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EDITORIAL

Mili ¢tenaria odbératelé casopisu
Dialogu Evropa XXI.a ¢lenové Cy-
rilometodéjské kfestanské akade-
mie, vychazi nové ¢islo naseho ca-
sopisu Dialog Evropa XXI, 1-
4/2022, které shrnuje planovana
témata Cinnosti nasi akademie a
vyznamna jubilea roku 2022.
Obsahuje ROZHOVORY s arcibis-
kupem olomouckym Mons. Ja-
nem Graubnerem k jmenovéani
prazskym arcibiskupem a s dele-
gatem provincidlem Radu sv. Au-
gustyna v CR k osobnimu Zivot-
nimu jubileum G. J. Mendla.

1. TEMA: JUBILEUM 200. VYROCI
NAROZENIG. J. MENDLA obsahuje
prispévky k jeho osobnostia dilu a
vztahu védi a viry. P. Angelo
Lemme, OSA P. - Jozef RZonca,
OSA - Gregor Johann Mendel: 200
let od narozeni ,otce genetiky”,
Orcasitas Gomez, OSA.RNDr. Jifi
Kucera, Ph.D Vira a rozum v
kvantové realité moderni védy:
naboZenstvi v harmonii s
paradoxy soucasné epistemologie
1. TEMA:  FATIMSKE ZASVECEN(
RUSKA A AGRESE NA UKRAJINE.
Obsahuje prispévky a referaty z

Akademickych dnd CMKA a
konferenci, Referaty poskytuji
reflexi mimorddné udalosti

vale¢ného konfliktua spojitost se
zasvécenim  dle  fatimského
poselstvi. Prispévek

PhDr.Stépan Filip, Ph.D. OP na

téma Zasvéceni Ruska Panné
Marii a agrese Ruska na Ukrajiné
a Th.D. Taras Klok na téma Mezi
imperialismem a nacionalismem:
politicka ideologie ruské
pravoslavné cirkevni hierarchie.
lIl. TEMA: KRESTANSKY POHLED
NA PANDEMII. Pfispévky k mimo-
radné celosvétové udalosti pan-
demie a kiestansky pristup k priji-
mani a prozivani pandemie. Pri-
spévek od Zdenka A. Eminger
o publikaci N. T. Wright: Bih v ka-
ranténé — kiestansky pohled na
koronavirou pandemii.

V.TEMA: VZPOMINKA NA VY-
ZNAMNE CIRKEVNI A AKADE-
MICKE OSOBNOSTI - Mons.
F. Lobkowicz, biskup ostravsko-
opavsky a Mons. Prof. L. Tichy —
biblista a pedagog CMTF.

V. TEMA: ZPRAVA O CINNOSTI
CMKA. Obsahuje vyrocni zpravu
o ¢innosti CMKA z valného shro-
mazdéni CMKA v roce 2022.
ANOTACE PUBLIKACE: Prezentace
publikace KDE JE BUH V DOBE KO-
RONAVIRU?- Autor: John C. Len-
nox . John Lennox, profesor na
univerzité v Oxfordu, prezkou-
mava soucasnou krizi ve svétle
rlznych svétonazorta mluvi o své
zkusenosti krestana, diky které
proziva pokoj, oporu a nadéji.

P. ThDr. Jifi Konicek, $éfredaktor
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Rozhovor s Mons. Janem Graubnerem, prazskym
arcibiskupem a emeritnim arcibiskupem olo-
mouckym

Vase Excelence, otCe arcibiskupe Jene, v roce 2022 nastaly mimoradné
zmény v Zivoté moravské cirkve a olomoucké arcidiecéze, kdy jste byl
uvolnén z funkce olomouckého arcibiskupa a metropolity moravského a
jmenovan prazskym arcibiskupem a primasem ¢eskym. Radi bychom se
Vds pfi této pfilezitosti zeptali:

1) Co pro Vids znamenalo piijeti sluzby arcibiskupa olomouckého a metro-
polity moravského, v jaké situaci se nachdzela olomouckd arcidiecéze a
s jakymi pFedstavami a vizemi jste vstupoval do této sluZby?

Odpovéd shru do dvou slov: sluzba a zodpovédnost. Nemél jsem zadné
vize. KdyZ jsem dostal tkol, o kterém jsem byl pfesvédcen, Ze jeho spinéni
nenf v lidskych silach, véfil jsem, Ze Buh, ktery mé ke sluzbé povolal, ma
svou vizi. Na mné je, abych se snazil poznavat BoZi vili v pfitomném oka-
mziku a spolu s ostatnimi ji taky uskutec¢noval. Pfesvédcil jsem se, Ze je to
nejlepsi cesta. Kdyz se netrdpim minulosti a nestrachuji z toho, co pfinese
budoucnost, mam vice sil na dobré prozivani pfitomnosti. Obdivuji, kolik
toho Pan pfichystal a jak to umi dévkovat na pfijatelné porce. Popis teh-
dejsi situace diecéze by zasluhoval hodné dlouhou odpovéd. Jen pfipo-
menu, Ze to bylo kratce po ziskani svobody a vsichni jsme byli pozname-
nani tim, ¢im jsme prosli za komunismu. Nova situace nabizela velké pro-
story a my jsme nebyli schopni viechny vyuZit, protoZe chybély sily i zku-
Senosti. Pfesto se mnohé povedlo.

2) Jak a co se Vdm podarilo uskuteénit z Vasich viziv proméné struktura Zi-
vota olomoucké arddiecéze a moravské cirkve?

Struktury nejsou cilem, ale nastrojem a jsou uzitecné jen tehdy, kdyz
dobre funguji. Jinak mohou byt brzdou. K dobrému fungovani jsou za-
sadné dulezité dobré vztahy, ochota naslouchat a slouzit. Bylo dilezité
zalozit a formovat farni rady, kterym jsem vénoval hodné pozornosti. Bylo
tfeba rozvinout predstavu fungujici farnosti jako spolecenstvi, kde se
mysli nejen na bohosluzbu a svétosti ¢i na opravy, ale taky na atmosféru
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domova, na apostolat a misie, vzdélavani, na zdravi (kam patfi nejen péce
o nemocné, ale i zdravi vztahU a Zivotniho prostedi), na péci o socidlné
potrebné a véfici na okraji. K tomu se podafilo vybudovat Charitu, kterd
dobre slouzi ve vSech farnostech, a rozbéhnout Tiikralovou sbirku.

Dékanaty se staly funkénimi
celky. Pod vedenim dékana
pracuje pro farnosti technik a
ucetni, pobocka centra pro
rodinu, kaplan a animétor
mladeZe, nebo animator ka-
techetd. Strukturu sluzby far-
nostem doplriuje Kristyn slu-
Zebnik s.r.o. zajistujici spo-
lecné nakupy energii, pojis-
téni a telefonni sluzby. K hos-
podérskému zabezpeceni

hlavni ¢innosti slouzi spolec-
nost Arcibiskupské lesy a statky a zemédélské farmy. To vSechno je vsak
jen podporou hlavni ¢innosti, kterou je svédectvi o zivém Bohu.

3) Co pro Vids znamenalo jmenovadni arcibiskupem praZskym? Jak vnimdte
rozdily v situaci a Zivoté moravské a Ceské cirkve?

Vzhledem k mému véku a prodélané nemoci jsem spise pocital s odpocin-
kem. Jmenovéani mé upozornilo na potfebu vice spoléhat na BoZi pusobeni
nez na vlastni sily. Tak délam s Bozim plsobenim stéle nové zkuSenosti.
Jina situace je tady ve mésté a jina na venkoveé. Je tu hodné cizincd, ale i
lidi z Moravy. Nékde je vidét, Ze chybi zdrava tradice, ktera by pomohla
k Sirsi spolupraci. Mame pred sebou velky kol naudit se pracovat spo-
le¢né. Hlavni mésto, jako v kazdé zemi na svété, ma na vic specifické
ukoly.

4) Jak jako primas Cesky a predseda CBK vnimdte postaveni a roli dirkve v
dialogu s &eskou spoleénosti?

Vidim mnoho lidi ochotnych k dialogu s cirkvi pokornou, ale zaroven bo-

hatou na to, co ji Buh své&fil proto, aby mohla byt uzitetnd. Mnozi maji
velké ocekavani, i kdyz to nehldsaji ze stfech, ani sami sebe nepovazuji za
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véfici. Pfes vSechny skanddly povazuji cirkev za strazkyni hodnot, které
svét k Stastné budoucnosti potiebuje. V tom vidim pro nas Ukol a zavazek.

5) V roce Vaseho jmenovdni zapoéala ruskd vdleénd agrese na Ukrajiné.
Jak vnimdte akt maridnského fatimského zasvéceni Ruska a Ukrajiny?

Papez ibiskupové a mnozi véfici toto zasvéceni udélali opakované. Myslim
vsak, Ze k pravdivosti zasvéceni je tieba pfidat i opravdovou snahu sami
Zit jako zasvéceni, tedy jako ti, ktefi odevzdani sebe Bohu. Jestli patfime
Bohu, nemusime se pak o sebe strachovat a miizeme spoléhat na to, Ze
on je dost mocny na to, aby se postaral o to, co mu patfi.

Zasvéceni je velkorysé podepsani bianko Seku, kterym projevujeme nasi
davéru. Uz od zasvéceni ve kitu patfime Panu a jsme chramy Ducha Sva-
tého, ktery v nds prebyva. Jak by ndm to pomohlo, kdybychom dovedli
vidét sebe, nase télo, i lidi kolem nés jako svaté chramy, v nichZ prebyva
BUh? Jestli nas i nase vztahy napIni Bih pokojem, mizeme doufat, ze Bih
vyslysi nase prosby o mir ve svété.

6) Jaky je V@s vztah k nasi Cyrilometodéjské krestanské akademii, jak vni-
mdte jeji posldni'v dirkvi a nasi spoleénosti a perspektivy pasobeni v bu-
doucnosti?

Krestanskou akademii jsem od pocatku vnimal jako nastroj vzdélavani
zvldsté laikd v cirkvi. Nyni nemam dost informaci a vidim jeji ptisobeni jen
nachazet cestu k posluchac¢lim i vhodné zptsoby, jak nabizet lidem pravé
to, co potfebuji k prohloubeni svého Zivota v cirkvi.

Otce arcibiskupe Jane, dékuji Vam za rozhovor a preji hodné Bozich mi-
losti v napliovani nového poslani v prazské arcidiecézi

P. ThDr. Jifi Koni¢ek
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Rozhovor s P. Juanem Provecho, delegat a provincidl
Ceské provincie fadu sv. Agustina

P. Juan Bautista Ignacio Provecho Lépez OSA (* 22. ¢ervna 1970, Spanél-
sko) je augustiniansky knéz a pedagog. Je delegdtem-provincialem Ceské
provincie fadu sv. Augustina, od 1. Unora 2015 prevzal jako delegat
spravu opatstvi na Starém Brné. Je také feditelem matefské, zakladni
Skoly a gymnézia sv. Augustina a Farni charity Praha 1 — Mala Strana.

Dustojny otée provinciéle, augustinidnské opatstvi na Starém Brné oslavilo
vyznamné jubileum 200. vyroli narozeni opata a védce Gregora Johana
Mendla. Pii této pfileZitosti se obracim na Vés jako delegata a provincidla
Ceské provincie fadu sv. Augustina a pfedstavitele augustinianského opat-
stvi na Starém Brné s prosbou o rozhovor a poskytnuti odpovédi na tyto
otazky:

1) Jak byste predstavil historii a plsobeni augustinidnského fadu
a poslani opatstvi v Brné v souc¢asnosti?

Na&s rad vznikl v roce 1256 tzv. velkou unif rdznych rada (napr. Vilémitd,
nebo Toskanskych poustevniki) jako Zebravy
fad. Od zacdtku své existence se vénoval svétu
kultury a vzdélanosti. Znak naseho Radu pojf
knihu asrdce, co znameng, Ze vychovame s las-
kou a chdpeme nase poslani jako snahu spojit
védu a viru ve sluzbé Pravdé. Pfichod augusti-
nian do Brna se datuje na rok 1346. Klaster
sv. Tomése v Brné, tehdy na predmésti Brna,
byl zaloZen v roce 1350. V roce 1752 byl klas-
ter sv. Tomase povy$en na opatstvi, coZ je
v nasem fadu vyjimka. V dobé josefinskych reforem, i diky tomu, Ze se
bratfi vénovali vzdélavéni, kultute a pastoraci, brnénska komunita zistala
uchranéna od zruSeni. Vroce 1783 byli augustiniani presunuti na Staré
Brno, kde mohli pokracovat ve své dosavadni ¢innosti.

2) Jaky je poslanf opatstvi v Brné v sou&asnosti?

Augustiniantm je svéfena farnost na Starém Brné, tedy bratfi se vénuji
predevsim pastoraci: ve farnosti, v nemocnicich, domovech diichodct a
na zakladnich Skolach. Opatstvi mé bohatou historii a pro védce z celého
svéta je ikonickym mistem. Proto dal$im Ukolem bratfi na Starém Brné je
pecovat o toto historické dédictvi. Samoziejmé jestli chceme byt vitdlnim
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fadem, nemdzeme Zit jenom ze slavné minulosti, proto se chystame zalo-
Zitgymndzium na Mendlové namésti, které by pokracovalo v augustinian-
ské tradici vzdélavani.

3) Kdo byl a jaky vyznam &i pfinos mél G. J. Mendel pro cirkevni a védecké
spolegenstv(?

Mendel byl augustiniansky feholnik, spolubratr,ktery se snazil pracovat a

slouzit Bohu v cirkvi, jako feholnik, knéz a védec. | kdyz v Zivoté zazil

mnoho prekazek, dokazal pracovat i slouzit tam, kde to bylo tieba a kde

cirkev ho potfebovala.Byl muZ, ktery zanechal stopy a zakladatelem vytr-

valé zplsob prace, na které pak navazali spousta védca.

4) Jaké vlastnosti G.J. Mendel jsou inspiraci pro &innost fadu v pastoracia
spoletenském dialogu?

Predevsim jeho pokora a vytrvalost v konani jeho kazdodenni povinnosti.
Dale je to zdjem o své okoli. Své experimenty nerealizoval z nete¢nosti,
ale byly inspirovény obdivem a zajmem o pfirodu jako BoZi stvofeni a hu-
manismem. Mendlovy pokusy byly orientovédny na zemédélstvi, s cilem
zvysit zemédélskou produkci a nasledné Zivotni Groveri. G.J.Mendel je
také inspiraci pro nds v nasi touze vénovat se akademické a vzdélavaci
¢innosti, coz se ndm pomalu daff realizovat.

5) Co pro Vés osobné znamen4 osobnost G. J. Mendla a &im je jeho Zivot
inspirujicf pro Vasi sluzbu?

Clovék, ktery nebyl v Zivoté vidy Uspésny, ale nevzdaval se a byl vytrvaly.
Je zajimavé, Ze za svého Zivota byl znamy jako oblibeny uditel, dobry fi-
nancnik a vynikajici meteorolog. Ale co se tyce jeho objevu, zlstal nedo-
cenény anepochopeny. Casto velké véci potfebuji odstup a ¢as, potiebuji
dozrét. Proto je dUleZité, a Mendel je toho svédkem, délat véci z perspek-
tivy vécnosti, délat je z laskou a jistotou, Ze Duch Svaty nam ukaze sprav-
nou cestu. Mendel mé inspiruje ve vytrvalosti na cesté k cili.

6) V &em je jeho dilo a sluzba inspirujici pro souasnou cirkev a spole&nost
avztahu védy a viry?

Mendel je pfiklad toho, Ze kiestan se nemusi bat védecké Cinnosti, ba na-

opak: v pfirodé a ve védach mlze Boha najit, protoZe pfirodni zakony

byly schovany Bohem, a je nasi tlohou je odhalovat a i Zasnout nad moud-

rosti Stvofitele.

Dékuji za rozhovor preji ve dobré P. ThDr. Jifi Koniéek, prezident CMKA
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Gregor Johann Mendel: 200 let od narozeni ,,otce
genetiky"
P. Jozef RZzonca, OSA —P. Angelo Lemme, OSA

Prispé&vek organizatord na akcich pofddanych k oslava-200.
vyro&i od narozeni jubilejnich oslav G. J. Mendla

Dne 20. Cervence 2022 jsme oslavili 200. vyroci narozeni Gregora Johanna
Mendela. Jednd se o nejslavnéjsiho ¢lena naseho augustinianského fadu,
ktery svym vyznamem dalece presahuje hranice katolické cirkve a je jedi-
nec¢nym pfikladem propojeni védy a viry i interdisciplinarity mezi védami:
aplikoval matematiku v biologii, cozZ bylo ve své dobé unikatni. Velmi ¢asto
je srovnavan se slavnymi védci, jako byli Einstein, Kopernik a Darwin.
Mendel je pravem povaZovén za otce genetiky, ale - témér jako rene-
sanéni clovék - se vénoval také meteorologii, vcelafstvi, byl mnichem a
pozdéji i opatem kldstera na Starém Brné. Vénoval se také pedagogické
¢innosti a financim. Mendeltv odkaz je stale Zivy a aktudlnii pro nasi ge-
neraci.

Augustiniani v Ceské republice ve spolupraci s Masarykovou univerzitou v
Brné, Mendelovou univerzitou v Brné, Vysokym ucenim technickym v
Brné, Moravskym zemskym muzeem, Botanickym Gstavem v Brné, Minis-
terstvem kultury Ceské republiky, Jihomoravskym krajem a méstem Br-
nem pfipravili celou fadu iniciativ, jejichz cilem bylo pfipomenout a vy-
zdvihnout osobnost a dilo G.J. Mendela a upevnit tak tradici sluzby cirkvi,
védé a kultute, kterou vykonavali starobrnénsti augustiniani. Svou zastitu
nad Mendelovymi oslavami poskytl i prezident Ceské republiky.

Oslavam predchazel archeologicky prizkum v augustinianské hrobce na
UstFednim hibitové v Brné a nasledné antropologicky a geneticky vyzkum
ostatkd Gregora Johanna Mendela. Béhem prizkumu byly objeveny také
ostatky Mendelova pfedchlidce a patrona opata Cyrila Nappa, o némz se
predpokladalo, Ze je pohtben v jiné hrobce. Vysledky vyzkumu pfinesly
dalsi informace o Zivoté otce genetiky.

Vyzkum DNA je soucasti narodniho projektu "Tisic ceskych genomu". Cely
vyzkum probihal pod zéstitou nékolika pracovist Masarykovy univerzity v
Brné, kterd ocenila spolupréci a dialog s Augustinianskym opatstvim na
Starém Brné. Po odebrani potfebnych vzorkd byly ostatky téla dustojné
uloZeny do hrobky. UloZeni ostatkl se uskutecnilo 5. listopadu 2021 v
predvecer Pamatky zesnulych Radu svatého Augustina za Ucasti bratif z
Ceské republiky, Polska, Slovenska a nékterych student(i z Mezinarodni
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koleje Santa Monica v Rimé. Soucasti akce byla i védecka konference po-
fadana Masarykovou univerzitou v prostorach starobrnénského opatstvi,
kde byly predstaveny prvni vysledky vyzkumu.*

Tato udalost fakticky zahajila oslavy 200. vyro¢i narozeni Gregora Johana
Mendela.

Celd prvni polovina roku 2022 se nesla ve znameni pfiprav na jubileum.
Ve spolupréci s videriskymi univerzitami (Videriskou univerzitou a BOKU -
Rakouskou zeméd élskou univerzitou) a v ramci projektu Evropské unie In-
terreg byla na jafe 2022 zahdjena vystavba Mendelova skleniku na misté
toho plvodniho. Zakladni kdmen stavby pozehnal papeZ Frantisek. Novy
Mendeldv sklenik bude urcen pro rizné védecké a ndbozenské akce. Mél
by byt mistem setkavéni a dialogu mezi virou a védou. Osobnost Gregora
Johanna Mendela predstavili starobrnénsti bratfi také na mezindrodni vy-
stavé v Dubaji.

Prazska komunita ve spolupraci s Vyzkumnym dstavem rostlinné vyroby
usporadala v kvétnu 2021 v prostorach klastera sv. Tomase v Praze inter-
aktivni prezentaci Mendelova Zivota, jeho objev(i a sou¢asného genetic-
kého vyzkumu v oblasti zemédélské vyroby. Do akce se aktivné zapojili i
74ci ze Skoly svatého Augustina v Praze. Dalsi iniciativou $koly svatého
Augustina v Praze a starobrnénského opatstvi byly pravidelné pondélni
navstévy zakl v klasternim aredlu, v Muzeu G. J. Mendela a v Muzeu br-
nénského opatstvi. Kromé toho, Ze se Zaci dozvédéli vice o genetice, po-
znali také fyzické a duchovni prostfedi, v némz Gregor Johann Mendel
pracoval..

Mendeldv tyden v Brné zacal slavnostni bohosluzbou 17. ¢ervence 2022
v bazilice Nanebevzeti Panny Marie. Pontifikalni msi svatou celebroval Jan
Graubner, primas Cesky a arcibiskup prazsky. Kromé starobrnénské au-
gustinianské

! Srov. DROZDOVA, E. - FIALOVA, D.: Interdisciplinarni vyzkum ostatki Gregora Johanna
Mendela a jeho bratfi z fadu sv. Augustina, pohbenych ve spoleéném hrobé, na Ustred-
nim hibitové v Brné. Informaéni listy. Brno: Genetickd spoleénost Gregora Mendela zss.,
roc.2021, ¢.56,s.8-12. ISSN1210-6267.
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komunity se inauguracni mse zucastnili také zastupci generalni kurie OSA
v Rimé a videriského vikaritu.

Vrcholem byla mezinarodni védeckd konference vénovand tématlim ge-
netiky a bioetiky vednech 20. - 23. ¢ervence 2022 2 Pofadateli konference
byly Masarykova univerzita, Mendelova univerzita, Augustinianské opat-
stvi na Starém Brné a Moravské zemské muzeum. Konference se zucast-
nilo vice nez 400 prestiznich védcl z celého svéta, vCetné tfi nositelt No-
belovy ceny, a to Ady E. Yonath z Weizmannova institutu védy v Izraeli a
Tomase Cecha z Coloradské univerzity, nositel& Nobelovy ceny za chemii,
a Paula Nurse z Institutu Francise Cricka v Londyné, ktery ziskal Nobelovu
cenu za fyziologii a medicinu.

Nositelé Nobelovy ceny se zajmem sledovali a obdivovali Mendelovo pU-
vodni dilo Versuche tber Pflanzenhybriden, které opatstvi znovu ziskalo a
uchovava jako cenny poklad. Original Mendelova dila nyni ¢eka na zapis
na seznam svétového dédictvi UNESCO. Konference byla slavnostné za-
hajena v bazilice Nanebevzeti Panny Marie na Starém Brné. Dalsi jednani
pokracovala v nasledujicich sekcich: Genetika ¢lovéka - dédi¢né choroby,
Genetika rakoviny clovéka, Genetika rostlin, Genetika Zivocichl, Genetika
mikroorganismt, Historie genetiky, Nové rozvijejici se technologie v ge-
netickém vyzkumu, Genetika a spolecnost, Kulaty stil Genetika a Zivotni
prostiedi, Kulaty stGl Etické otdzky v genetice. Mgr. Alberto G. Bochatey,

2 Mendel Genetics Conference. A tribute to Gregor Johann Mendel on the bicentennial of
his birth 20-23 July, 2022, Book of Abstracts, Brno: 2022,190 s. ISBN 978-80-11-01750-7.
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OSA, se konference aktivné zucastnil pfispévkem: Studie o lidské osobé a
genetice.

Soucasti oslav byl také kulturni program v bazilice a starobrnénském opat-
stvi, ktery zahrnoval jak klasicka dila skladatele LeoSe Jandcka, tak i vy-
stoupeni moderni populdrni hudby.

Oslavy zakoncila pontifikdlni mse svata, kterou celebroval biskup Luis
Marin de San Martin, OSA. Ve svém kazani zdGraznil kromé pfinosu G. J.
Mendela také odkaz svatého Augustina v hledani pravdy prostiednictvim
dialogu a vyznam moudrosti v oblasti lidského poznani:

"Kdyz svaty Augustin z Hippo mluvi ve své knize o Trojici (De Trinitate)
(zejména v knihdch 13 a 14) o poznani, rozliSuje mezi védou a moudrosti.
Véda je sama o sobé dllezita a velmi rozmanitd, se vztahuje k racional-
nimu poznani lidskych a svétskych skute¢nosti, umozriuje lepsi pochopeni
svéta. Moudrost vsak jde dél, predstavuje mnohem Sirsi perspektivu a
uvddi ji do kontaktu s vé¢nou skutecnosti. Obé mohutnosti usiluji o po-
znani, ale zatimco véda je zaloZena na rozumu, moudrost je oteviena vite.
Pro svatého biskupa z Hippo nejsou tyto skutecnosti v protikladu, ale ve
spojeni. V jeho vnimani musi byt véda orientovédna a propojena s moud-
rosti, protoZze pouze moudrost je schopna Clovéka skutecné dovést ke
Stésti, tedy k plnosti, kterou hleda a po které touzi. Vény Zivot je tak zto-
tozfovan se stastnym Zivotem. A moudrost spociva v tom, Ze ho pozna-
vdme a vime, jak ho dosahnout". (L. MARIN, Kazani na 17. nedéli stfedu
24. cervence 2022 na Starém Brné).

Zavérem lze fici, Ze oslavy 200. vyrodi narozeni "otce genetiky" pfispély
nejen k hlubsimu pochopenf Zivota a dila tohoto skromného génia, ale
také k vyznamnému rozsiteni dialogu mezi virou avédou, mezi cirkevnimi,
akademickymi a ob¢anskymi institucemi.

P. ThLic. Ing. P. Jozef RZonca, OSA, PhD — P. Angelo Lemme, OSA.
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Mendlovo lidské a ndbozZenské dobrodruzstvi
P. Miguel Angel Orcasitas Gomez, OSA.

Pfedndska generdiniho pfevora fadu sv. Augustina (v letech
1989 — 2001) pfi piilezitosti inaugurace Mendlova skleniku
12. listopadu 2022.

Jsem vdécny za pozvani promluvit o Men-
delovi na tomto symbolickém misté, kde Zil
jako augustiniansky mnich a kde provadél
pokusy, které daly vzniknout nové védé.
MUj zéjem o Mendela sahda daleko do mi-
nulosti. V letech 1978 az 1986 jsem byl fe-
ditelem univerzitni koleje v Madridu, ktera
byla pod Mendelovym patronatem. V roce
‘ 1984 se slavilo sté vyroci umrti Gregoria
L Mendela, které jsme si pfipomnéli vysta-
vou, jeZ byla prezentovana na fadé oficialnich a vzdélavacich mist ve Spa-
nélsku, a publikaci vysvétlujici Mendeldv Zivot a dilo.?
Mym zdmérem v této prednasce je pojednat o nékterych charakteristi-
kach Mendela jako ¢lovéka a jako véficiho muze a analyzovat osobni okol-
nosti, které ho pfivedly k experimentovani a které z néj udélaly svétové
proslulého badatele. Jeho védecky zdjem a aktivita byly velmi velké. Zaji-
mal se 0 mnoho obor(, uplatrioval pfisnost svych metod a svédomitost
svych pozndmek v tak rozmanitych oblastech, jako je meteorologie, vce-
lafstvi, méfeni podzemni vody, pozorovani slunecnich skvrn nebo kfizeni
vice druh( rostlin. Vyznamu, ktery je dnes uznavan, vak dosahl prede-
vs$im pfi pokusech s hrachem. Kdy?Z to trochu zjednodusime, mGzeme fici,
Ze tyto pokusy byly mozné diky tomu, Ze ve svém Zivotopise dokazal mi-
nimalné ve Ctyfech bodech svého Zivota prekonat vazné netspéchy, které
ho pfivedly na cesty, jez plvodné neplanoval. Tvafi v tvar zklamanim se
nenechal odradit, ale umél svou aktivitu v kazdém okamziku nasmérovat
k né¢emu uzitecnému.

> MA. ORCASITAS / J. MALAGON/ L.SOTO, Gregor lohann Mendel, 1822.1884, Madrid, Cole-
gio Mayor Mendel, 1984, 41 pp. A partir de 1966 la revista Folia Mendeliana ha contribuido
al conocimiento de Mendel y de su descubrimiento.
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Prvnim velkym problémem byly finanénf potize

Po ukonceni zakladni skolni dochézky v Hynéicich (Heinzendorf), kde se
22. Cervence 1822 narodil, povzbuzoval fardr a ucitel lohannovy rodice,
aby pokratoval ve studiu, protoze mél velmi bystré mysleni*. Ve véku 11
az 21 let studoval na rtznych pfipravnych $kolach, Sest let maturitu a dva
roky filozofii, které mély preduniverzitni charakter. Studijni vysledky z
téchto deseti let jsou vyjimecné, zejména v maturité, kde ziskal nejvyssi
zndmky témér ve vsech predmétech a pojmech. Zédmér téchto studii se
zdd byt objeven v dokumentu o pfevodu majetku, ktery Johann(v otec
udinil na svého $vagra, kdyz kv(li pracovnimu Urazu nemohl déle praco-
vat. Mendel zfejmé touZil stat se knézem. Otec zavazuje Svagra, aby lo-
hannovi po dobu jeho studif platil véno, "at uz se chce vénovat knézstvi,"
pise se v dokumentu, "nebo chce Zit samostatné jakymkoli jinym zpGso-
bem". Musi také "nést veskeré néklady na prvni msi">. Toto véno vsak mu-
selo byt zjevné nedostatecné, protoze Mendel byl nucen v Sestnécti le-
tech kombinovat studium s praci, aby se uZivil. Sdm nam o tom vypravi,
kdyZz mluvi ve treti osobé:

"O Ctyfi roky pozdéji uz jeho rodic¢e nebyli schopni financovat néklady na
jeho studium kvali riznym nestéstim, kterd pfichédzela rychle za sebou, a
tak se tento vazeny sluzebnik, kterému tehdy bylo pouhych Sestnéct let,
ocitl ve smutné situaci, kdy se musel o sebe postarat zcela sém. Proto se
prihlasil do kurzu pro 'kandidaty vefejnych skol a uditele' na 'Kreis Haupt-
schule' v Troppau, a protoZe pfi zkousce dosahl vynikajiciho hodnocent,
mohl si soukromym vyucovanim opatfit to, co bylo nutné k jeho obZzivé
béhem studia humanitnich véd"®.

Jeho Usili bylo tak velké, Ze dvakrat onemocnél vyéerpanim. Podruhé ztra-
til smér, jak sam vypravi:

“#Sobre el entorno inicial de Mendel, el interés por los temas agricolas y la abadia de Brno,
ver C. CASTRODEZA, “Mendel ysu entorno cientifico”, en: VV.AA., En el centenario de Men-
del. La Genética ayer y hoy, Madrid, Alhambra, 1984, 56-84. Para datos familiares y biografi-
cos, verJ.SAINER, Juan Gregorio Mendel, Agustino. Vida y obra, Madrid, Religion y Cultura,
1978.

5 H.ILTIS, Gregor Johann Mendel . Leben, Werk und Wirkung, Berlin 1924. Los textos citados
enesta conferencia estan tomados de la publicacién G. CZIHAK (ed.),Johann Gregor Mendel
(1822-1884). Documentierte Biographie und Katalog zur Geddchtnisaustellung anlédsslich
des hundertsten Todestages mit Facsimile seines Hauptwerkes “Versuche iber Pflanzenhyb-
riden”, Salzburg 1984.

© Del curriculum vitae presentado a la Universidad de Viena en abril de 1850, en G. CZIHAK,
Johann Gregor Mendel... 16.
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Kdyz v roce 1840 ukoncil studium na institutu, jeho hlavni starosti bylo
zajistit si prostfedky na dalsi vzdélavéni. Opakované se pokousel nabid-
nout své sluzby jako soukromy ucitel v Olomouci, ale vSechny jeho snahy
byly marné, protoZze nemél pratele a doporuceni. Starost o zmarené na-
déje a smutné vyhlidky, které mu skytala budoucnost, na néj plsobily tak
silng, Ze onemocnél a musel stravit rok u rodicd, aby se zotavil"”.

Jak se pise v jiné pasazi téhoz dokumentu: "Jeho bouflivé mladi mu dalo
velmi brzy poznat véznou stranku Zivota a také ho naucilo pracovat". Je
mozné, Ze tento nedostatek prostiedkl ovlivnil realizaci jeho knézského
povolani v rdmci augustinianského fadu, kde mohl pokracovat v cirkev-
nich studiich bez uzkosti kazdodenni obzZivy. Jeho ucitel fyziky Friedrich
Franz, povéreny opatem augustiniant v Brné, nabidl svym studentim
moznost vstupu do klastera. Mendel a dalsi kandidat na pozvani odpové-
déli, ale Franz doporucil pouze Mendela, kterého povazoval za mladika s
vynikajicimi intelektudlnimi schopnostmi a "velmi pevnym charakterem",

klastera:

"Nasledujiciho roku se tento uctivy sluha konecné dockal v Olomouci na-
pinéni svych nadéji a s nékolika ndhradami mohl pokryt alespon své nej-
nutnéjsi potreby a pokracovat tak ve studiu. S vypétim vsech sil se mu
podarilo absolvovat dva roéniky filozofie [...], ale tento uctivy sluha citil,
Ze uz nebude mozné, aby v tomto Usili pokracoval. Proto byl nucen po
dokoncéeni filozofickych studii pfijmout misto, které by ho zbavilo trpkych
starosti o Zivobyti. Jeho konexe mu umoznily zvolit si toto misto. Pozadal
o pfijeti do augustinianského klastera svatého Tomase na Starém Brné a
v roce 1843 byl pfijat.8.

Kdyz vstoupil do fadu, pridal si ke jménu Johann jesté "Gregor". Zde je na
misté odbocka o jeho feholnim povolani. Mendel tuto "sebezajmovou"
slozku svého povolani zveli¢il v "Zivotopise" predlozeném videriské uni-
verzité v dubnu 1850, k némuz patfi vySe citované autobiografické od-
stavce. To vedlo nékteré Zivotopisce k podcenéni nabozenské slozky jeho
povolani a k tomu, Ze jej prezentovali jako svobodomysiného védce, ktery
meél blizko k agnosticismu. Takovy obraz, ktery se zrodil z autorova vlast-
niho postoje a z predjimani neslucitelnosti védy a viry, je z dochovanych
historickych svédectvi nepfijatelny. Zminény dokument neni autobiografif

30y

ve vlastnim slova smyslu, nybrz "Zivotopisem" sepsanym se zajmem pfiz-

7 Ibid. Del curriculum vitae presentado a la Universidad de Viena en abril de 1850, en G.
CZIHAK,Johann Gregor Mendel... 16.
& Ibid.
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nivé zapusobit navybérovou komisi, dat najevo svij obrovsky zajem o stu-
dium, kterého se mu podafilo dosdhnout navzdory vaznym ekonomickym
potizim, a vzbudit pochopeni tvéfi v tvaf moznym neudspéchiim, pfi¢emz
vyzdvihl svou pfipravu samouka. Proto tento dokument dostatecné nevy-
kresluje intimni pohnutky, které ho mohly vést do klastera. Jiné doku-
menty naopak poddvaji nabozensky konzistentni obraz Mendelovy pro-
fese.

Existuji tak autografni nacrty homilii, které odrazeji knéze, ktery byl dok-
trindlné ortodoxni a ndboZensky citlivy, ktery predaval katolickou nauku a
moralku s obrazy z pfirody, Zivym a srozumitelnym jazykem. Zachovalo se
jeho vlastni svédectvi o tom, jakou péci jako predstaveny citil o duchovni
blaho feholnikl komunity, a predevsim svédectvi ostatnich, kterd vypovi-
daji o jeho bezvadném knézském a feholnim duchu; o jeho porozumeént,
duchu sluzby a mimoradné stédrosti vuci chudym, kterym poméhal, aniz
by pocitovali tthu pomoci. Mendel byl velky védec, aniz by to ubiralo na
jeho nabozenském postaveni.

V klastere upevnil své védecké povolani.
"Od té doby - jak sam fika - si studium pfirody oblibil natolik, Ze se nestitil
vyplnit mezery osobnim studiem a praktickymi radami zkusenéjsich

muzd.".

Lze fici, ze Mendel byl velkym védcem, jak ho zname dnes, protoze byl
feholnikem v augustinianském opatstvi v Brné. Bylo to dano originalitou
této feholni instituce, a to z mnoha hledisek.:

Klaster byl jedine¢ny svym zaméfenim: jedna ¢ast komunity se vénovala
farni sluzbé, ostatni vyucovani a védeckému vyzkumu, obvykle v necirkev-
nich oborech. Kvili vyuce Zili néktefi bratfi mimo klaster a mésto Brno.
Vétsina z nich Zila v klastere, ale vyucovali ve statnich institucich, a proto
méli své plsobisté mimo zdi klastera, co? je vedlo k interakci s okolni spo-
le¢nosti a k pfitomnosti v kulturnich a spole¢enskych problémech svého
okoli.

- Byl originalni svou pravni strukturou: Zadné jiné opatstvi augustinian-
ského Fadu nikdy neexistovalo - a neexistuje ani dnes. Ufad opata, udé-
leny papezem v roce 1752 v osobé pfevora Andrease Zirkela, byl kvazibis-
kupsky a jeho mandét doZivotni. Opatstvi poZivalo autonomie ve vztahu k

9 Ibid. Del curriculum vitae presentado a la Universidad de Viena en abril de 1850, en G.
CZIHAK, Johann Gregor Mendel... 16.
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jakémukoli provinénimu predstavenému, zaviselo vyhradné na general-
nim prevorovi, a to spiSe nomindlné nez realné, vzhledem k autonomii
nérodnich cirkvi ve vztahu k Rimu 10

- Brnénska komunita byla origindlni svym sloZenim: jedna ¢ast byla ger-
manského plvodu, zbytek byl etnicky ¢esky. Tato pluralitni slozka pravdé-
podobné prispivala k obtizim souZiti ve stoleti exaltovaného nacionalismu.
Jakmile Mendel vstoupil do klastera, snazil se naudit Cesky jazyk a komu-
nita ho jednomysiné zvolila opatem, coZ dava tusit jeho otevieného a to-
lerantniho ducha.

- Brnénska komunita byla origindlni i svou mentalitou. V Rakousko-
Uhersku byla jen mala skupina katolik a velmi mdlo duchovnich pfiznivcl
tzv. modernich myslenek a spojeni liberalismu a cirkve, jak je propagoval
francouzsky knéz Felicité Lammenais. V brnénské obci vsak skupina
duchovnich, mezi nimiz byl i Mendel, vystoupila na fisském snému ve
Vidni s expozé, v némz kladné hodnotila vydobytky revoluce z roku 1848
adomahala se pro duchovenstvo prav, ktera revoluce pfinesla vsem lidem
jako vlastni vsem ob¢antim.11.

Co nebylo tak originalni, byla situace duchovniho Upadku, kdyz Mendel do
klastera vstoupil. VSechny staré fady prochézely obdobim nédboZenského
Upadku. Biskupové proto pozddali Svaty stolec o apostolskou vizitaci.
Prazsky kardinal knize Schwarzenberg povéfil brnénského biskupa
hrabéte Schaaffgostsche, aby navstivil augustiniany s cilem provést jejich
reformu. Biskup vyjadfil nespokojenost s ¢innosti opatstvi, nebot ji
hodnotil jako pfilis svétskou. Nelibila se mu ani farni sluzba komunity.
Podle biskupova nazoru Slo o "spole¢nost lidi, ktefi se zaméstnavaji
pastoracni péci a péstovanim liter, vénuji se vykonu verejnych funkci",
"chtéji byt uZite¢ni, ale zapominaji na podstatu fadového stavu; zatimco
sbiraji zasluhy péstovanim véd a svymi pracemi, zanedbdvaji feholni
bojovnost, rozjimani a klasterni umrtvovani". Negativné hodnoti
pastoracni nasazeni, stejné jako vyzkum a vyuku, protoze ackoli jsou to
dobré a uZitetné véci, nepovaiuje je za adekvétni a vhodné pro
augustiniany. Biskup byl v tomto pfipadé nesmirmné horlivy a posuzoval
komunitu kritérii vlastnimi kontemplativnimu fadu, kterd se k radu
svatého Augustina nehodi. Na druhé strané byly pravdivé nékteré
nesrovnalosti v organizaci Zivota komunity, jako napfiklad nedostatek
modliteb nebo nedostatky ve spoleéném Zivoté, které Skodily slibu
chudoby.

Mozn3, Ze biskuptv nédvrh na zru$eni klastera nebyl vyslysen, protoze byl
prehnany. Komunita se oviem nehodlala vzdét svého zasvéceni. Mendel

9 Srov. MA ORCASITAS / J.MALAGON / LSOTO, Gregor lohann Mendel..., 12.
1 Srov. E. WEINZIERL-FICHER, Die Kirgenfrage auf dem ésterreichischen Reichstag 1848/49,
Ebenda 1955, en G. CZIHAK, Johann Gregor Mendel... 12.
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pozdéji jako opat prohlasil, Ze oddanost védé v jejich rliznych aspektech
byla vidy hlavnim cilem klastera. Komunita vSak byla odhodlana
reformovat zneuZzivani a organizovat Zivot komunity s vétsi nabozenskou
prisnosti. Mendel se stal opatem reformované komunity. Sém se s jistym
asketickym smyslem ziekl uzivani nékterych vysad, které mu poskytovalo
jeho postaveni opata, aby podpofil komunitni Zivot.'2

Druhd vaZnd obtiZ: neschopnost pastoraéni sluzby

V roce 1847 byl Mendel vysvécen na knéze a povéren péci o farni
nemochnici. Jeho citlivd povaha zpUsobila, Ze pfi pohledu na nemocné
onemocnél. Z tohoto divodu ho opat od této ¢innosti odvolal a
nasméroval ho k vyucovani. Zacal vyucovat latinu, fectinu a némeckou li-
teraturu ve Znojmé u Brna.

Své povinnosti plnil velmi uspokojivé. Jak uvadi osvédceni od jeho
nadfizenych: Projevoval "stdlou horlivost a vytrvalost pfi pfednaskach i pfi
praktickém plnéni svych ucitelskych cild a neméné aktivni vliv na
mravnost a zboznost svych zaku [...]. Jeho pfednasky jsou pIné nazornosti
a zajimavosti [...]. Pokud jde o jeho moralni a naboZenské chovani,
zachovavd si vainy a beztdhonny knéisky postoj [...]. Vyznaluje se
pokornou skromnosti a tichym a klidnym postojem [...]. VSechny své
vychazky omezuje na navstévy mistnich ¢tenafskych spolkt ve spolecnosti
ostatnich vyznamnych osobnosti mésta, s vyjimkou Sesti navstév divadla,
i kdyz to bylo ve spole¢nosti kolegy, jehoZ zpravy byly svédomité
potvrzeny mistnimi svétskymi a cirkevnimi autoritami.”?3

Jak je vidét, kontrolnim systémim kancléfe Metternicha nic neuniklo.

Treti obtiZ: studijni netispéch

Podle pravniho predpisu ministerstva kultury a Skolstvi bylo pro vyuku na
statnich Skolach nutné mit hodnost fadného profesora. Mendel slozil
zkousku pred zkusebni komisi ve Vidni. Jeho vzdélani v oblasti fyziky, pfi-
rodnich véd nebo biologie vsak bylo stéle velmi slabé a samouk. Pfestoze
si v nékterych testech z fyziky ved| dobfe, zkousku neslozil.

Vratil se k vyuce jako suplujici ucitel, ale opat ho okam?ité poslal do Vidné
na dva kurzy univerzitniho studia obord, které mél v budoucnu studovat.
Diky tomuto prvnimu netspéchu se Mendel hodné naucil a ziskal solidni
vzdélani po boku renomovanych védc. V klastefe se Mendel sezndmil se
zajmy a bibliografii hybridnich experimentator( a s praktickymi problémy
dédi¢nosti, ale bez znalosti ziskanych ve Vidni a bez kontaktu s teoretiky

2 Srov. K.H.HUBER, Die apostolische Visitation des St. Thomasklosters in Altbriinn 1853/55,
en G. CZIHAK, Johann Gregor Mendel... 24-25
3 H. ILTIS, Gregor Johann Mendel..., en G. CZIHAK, Johann Gregor Mendel... 14
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dédicnosti by jen tézko dokazal usporadat bezchybnou metodiku svych
pokusd a vytvofit syntézu mezi praxi a teorii, kterd predstavuje jeho
ohromny pfinos k problematice dédic¢nosti.

Po stazi ve Vidni se vratil do Brna a pokracoval v pedagogické ¢innosti jako
suplujici profesor. V té dobé jiz pracoval na svém kolosdlnim experimentu.

Ctvrta obtf: novy studijni nedspéch

Chtél znowvu sloZit zkousku na fadného profesora, ale nemohl tak ucinit
kvali své fyzické slabosti. Pisemné zkousky byly hodnoceny jako skvélé, ale
uprostred zkousky dostal zachvat, pravdépodobné epilepticky, a musel se
vratit do kldstera s prazdnyma rukama. Jeho pfitel a bratr v habitu Klacel
jeho neuspéch oplakaval slovy: Mendel "je nespokojeny a zni¢i se". Od
nynéjska se jiz o zadné dalsi zkousky nepokousel. Mozng, Ze tento Ctvrty
a posledni neuspéch mohl mit na jeho pokusy i pozitivni vliv, protoZze
kdyby zkousku sloZil, Zil by jisté daleko od klastera a jeho rostlin, s nimiz
jiz zacal pracovat. Od té doby v3ak Zil v Brné v Ustrani a ¢trnact let pUsobil
jako vysoce kvalifikovany suplujici ucitel. Ve skute¢nosti byl dobrym uéi-
telem, jak dosvédcil feditel Gstavu v roce 1855:

"Jeho chovani bylo podle vseho vynikajici. Je plny upfimné a srdecné lasky
k mlddezi a umi udrZovat kdzen jednoduchymi prostredky.Jeho fec je
jasna, logickd a pIné pfizpisobend schopnostem mladych lidi porozu-
mét.Jeho hlas je dostatecné silny.Pan Mendel velmi obratné experimen-
tuje a s minimem prostfedkd umi hodné naudit a predvést, a to jak ve
fyzice, tak v pfirodopisu."14.

Jeho Z&ci, ktefi ho navstévovali i po jeho odchodu do dichodu kvili jme-
novani do klastera, na néj také vzpominali v dobrém a zanechali zajimavé
popisy jeho fyzického vzhledu.: 1°

"Byl to muz s velkou hlavou, vysokym celem a zlatymi brylemi, za nimiz
byly vidét pratelské, ale pronikavé modré oci. Nosil témér vidy stejny kos-
tym, civilni odév mnich(: na hlavé cylindr, dlouhy ¢erny frak, vétsinou pfi-
1i$ Siroky, a kratké kalhoty, které byly zastrcené do vysokych, pevnych,
dobfe oSoupanych bot." (Breit)

Nebo jako ucitele:

"Svému povolani se vénoval s takovou radosti a laskou, jeho vyuka byla
vzdy tak pfijemna a poutava, Ze se ¢lovék uz tésil na dalsi hodinu." (Budar)
nez mnoho znalosti. Témér nikoho nezklamal” (lltis)

Také kvlli svému postoji: "VSichni jsme méli Mendela radi. Neni proto
divu, Ze nds pfitahoval a ¢as od ¢asu ho nékdo v kldstere navstivil [...] vidy

 Direccién del Oberrealschule Imperial, 1855, en escrito conmemorativo de los 50 afios de
la Escuela,en 1902, en G. CZIHAK, Johann Gregor Mendel... 26.
> Srov. G. CZIHAK, Johann Gregor Mendel... 26-27.
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byl pfivitan s pratelskou, usmévavou tvafi a zaveden do klasterni za-
hrady." (Budar)

Pro Mendeltv pohled na politickou a spolecenskou situaci je zajimavy do-
pis, ktery v roce 1859 poslal své matce a v némz ji mimo jiné pise:

“V mém Zivoté a v nasem klastere se nestalo nic nového, kromé toho, ze
vstoupili dva novicové, jeden z Brna a druhy cizinec z Bavorského krélov-
stvi. Nikde jinde neni takovy klid a mir jako tady. Bohuzel v Italii vypukla
tak krvava valka, jakd tu jesté nebyla. Tisice lidi jiz pfisly o Zivot. Jiz nékolik
hodin ¢ekame na zpravy o dilezité bitvé, ktera se podle minénivsech ode-
hraje v poslednich dnech tohoto mésice. Dej Blh, aby se $tastné vyresila
pro nés viechny!

Kdo je pfi¢inou vSeho utrpeni, které nés trapi a které mlze zasdhnout ce-
lou Evropu? Francouzsky cisaf Napoleon, ktery se ve své aroganci spojil se
sardinskym kralem, aby nam ukradl italské provincie. Je to muz plny IZi a
podvodd, pro néhoZ neni svaté zadné dané slovo, zadna smlouva, do-
konce ani pfisaha. Lstivé se pfetvafuje, aby svému jednani dodal zdani
spravedInosti, a umi pfitéhnout ostatni na svou stranu, ale béda jim, kdyz
vlk shodi ov¢i roucho. Nicméné, jak fika staré pfislovi, tolik jde do hdje, aZ
to nakonec praskne. Vykfik bolesti, ktery k nebi vysilaji tisice matek za své
zavrazdéné déti, musi byt vyslySen. Nakonec musi byt Napoleon porazen.
Lez mUzZe na néjaky Cas zvitézit, ale nakonec se jisté stane neslavnou.”1®.

Vyzkumna prace

Pozname-li Mendela jako ucitele na zakladé svédectvi jeho nadfizenych
ve stiediscich, kde vyucoval, a Zak, které mél, budeme moci o néco vice
proniknout do jeho lidské a védecké osobnosti, kdyz se zamyslime nad
jeho vyzkumnou praci.

Predevsim je zarazejici peclivost jeho nejznaméjsiho experimentu, expe-
rimentu s hraskem. Material pfipravoval dva roky, dokud si nebyl jisty, ze
pracuje s Cistymi kmeny. Zpracoval vice nez 27 000 rostlin a trpélivé kfizil
velké mnoZstvi z nich, coz byla nevdécnd a vizualné vycerpavajici prace.
Kdyz diky rozsahlosti svého experimentu zjistil matematicky vztah dédi¢-
nych znakd, vydal syntézu své devitileté prace v publikaci o 45 stranéch.
Jeho dukladnost, metodicnost a trpélivost Ize vysvétlit pouze védeckou
pfisnosti a presvédcenim, Ze dospél k dulezitym zévéram.

Mendel mél mimotadné védecké nadani. Re$enim starého problému dé-
di¢nosti pomoci jiz propracovaného experimentalniho systému, hybridi-
zace, dospél k novym fesenim a zavériim. Pfispél originalitou bezchybné
hypotetické metody - zaloZené na moznosti existence diskrétnich jedno-

16 Srov. G. CZIHAK, Johann Gregor Mendel..., 27-28.
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tek v dédicnosti -, peclivou analytickou schopnosti a spolu s tim obdivu-
hodnou syntetickou schopnosti vyvodit z experimentli obecné principy,
které samy o sobé stanovily zékladni mechanismy dédi¢nosti, jez nasledny
vyzkum jen potvrdil.

Mendel musel byt velmi zklaman micenim, s nimz jeho praci pfijal védecky
svét. Pravdépodobné predbéhl svou dobu, protoze mezinarodni védecka
komunita uznala vyznam jeho objevi a7 34 let po zvefejnéni jeho vysledkd
a 16 let po jeho smrti. Pfesto byl Mendel o spravnosti své prace plné pre-
svédcen. Nékolik mésict pred svou smrti pronesl vétu, kterd toto presvéd-
cenfjasné odrdzi:

"I kdyZ jsem ve svém Zivoté musel prozit mnoho trpkych chvil, musim s
vdécnosti uznat, Ze prevazovaly dobré a pfijemné véci. Moje experimen-
talni prace mi pfinesla mnoho uspokojeni a jsem presvédcen, Ze za-
nedlouho vsichni oceni vysledky mého vyzkumu"7.

V Mendelové pfipadé frustrace z miceni zcela nezrusila jeho vyzkumné
schopnosti a pokracoval v péstovani dalSich odrid zeleniny, okrasnych
rostlin a pfedevsim ovocnych rostlin. Provadél kfizeni véel a hledal synte-
tickou rasu, kterd by méla nejlepsi prednosti jednotlivych ras, pro néz vy-
budoval velky vcelin. Provadél mnoho meteorologickych méfeni, jejichz
vysledky zverejrioval a poskytoval zemédélcim predpovédi pocasi. Studo-
val vétry, slunecni skvrny, hladinu podzemnich vod a jejich vztah ke zdravi
obyvatelstva, udrzoval kontakty s mnoha védeckymi spole¢nostmi atd.
Zadny z téchto smérll prace viak nemél takovy vyznam jako jeho pokusy
s hrachem.

Ani jim se nemohl vénovat se stejnym nasazenim, protoze 30. bfezna
1868, ve véku 45 let, byl jednomysinym hlasovanim komunity jmenovén
opatem kldstera. Ackoli se zpocatku domnival, Ze bude mit vice ¢asu na
vyzkum, protoZe se vzdal vyucovani, ¢as mu ukazal, e védeckd a Gfed-
nicka prace jsou neslucitelné. Brnénsky opat patfil k prednim osobnostem
meésta a jeho spolecenské zavazky mu zabiraly mnoho ¢asu.

Kratce nato se pustil do sporu s vlddou, ktery mu nejen zabral cas, ale
predevsim ho pfipravil o klid a zdravi. LiberaIni svét bouflivé reagoval na
definice prvniho vatikdnského koncilu a na celkovy postoj pontifikatu,
ktery jako by se ke svétu a pokroku obracel zady. V Rakousku byla tato
vlnavyuZzita jako pfileZitost ke snaze ovlddnout cirkev, stat pfevzal cirkevni
jmenovani a zaved| novou danovou politiku. V roce 1874 byly v této druhé
souvislosti na klastery uvaleny vysoké dang, aby bylo mozné zajistit svét-
sky klérus.. Mendel se oteviené postavil proti tomuto ustanoveni, které

7 Srov.J. KRIZENECKY, Gregor Johann Mendel 1822-1884. Texte und Quellen zu seinem Wir-
ken und Leben, Leipzig 1965, en: G. CZIHAK, Johann Gregor Mendel... 39. Seguin SAINER esas
palabras fueron pronunciadas por Mendel el 1 de octubre de 1883, tres meses antes de
morir, con ocasion de la toma de habito de los candidatos al noviciado. Srov.J. SAINER, Juan
Gregorio Mendel..., 98

20 DIALOG EVROPA XXI. 32. ROCNIK



klaster pfipra-
vilo o ctvrtinu
jeho pfijmda,
protoze ho po-
vazoval za své-
volné a posko-
zujici vlastnicka
prava, ktera by
podle ng méla
byt pro vSechny
stejnd. Jeho boj
byl houZevnaty
a nesklonil se
ani pfed poctami, které mu propujcovalo postaveni opata, ani pfed gesty
davéry ze strany vlady, u¢inénymi s cilem ziskat si jeho vili, jako bylo jme-
novani prezidentem Moravské hypotecni banky, ani pred "Cestnymi"
kompromisy, které klaster vyjime¢né osvobodily od placeni, aniz by se
zménila legislativa nebo jeji filozofie. Mendel chtél napravu zakonnych
ustanoveni, a ne jen respektovani majetku klastera.

Na tomto misté bude uzitecné prfipomenout, jak Mendel vyuzival preby-
te¢ny majetek klastera. Jeho pfijemci byly mnohé védecké instituce, jeho
vlastni synovci a netefe, jimz platil studia, ¢imZ jim kompenzoval pomoc,
kterou mu jako studentovi poskytla jeho sestra, a pfedevsim potfebni stu-
denti a chudi obecné, jimZ vydatné pomahal.

Mendel zemfel 6. ledna 1884 jako obét celkového otoku, ktery zpGsobil
unik velkého mnoZzstvi tekutin.

Jeho Zivot nebyl zrovna jednoduchy. Byl piny téZkosti a netspéchu, diky
nimz rychle dospival, ale které ho nikdy nesrazily na kolena, i kdyZ se mu-
sel potykat s chudobou, nemocemi, studijnimi netispéchy a nepochope-
nim. Okolnosti nékolikrat pozménily jeho odhodlani, ale pokazdé z néj vy-
Sel jako charakterni ¢lovek, ktery dokazal svdj Zivot nasmérovat tak, aby
byluzite¢ny a plodny pro néj i pro druhé. Pouze zaméstnani opata a pravni
spory, které ho konfrontovaly s viadou, zpUsobily, Ze ztratil schopnost, klid
a ¢as na klidné, trpélivé a houzevnaté védecké badani, které charakteri-
zovalo cely jeho Zivot.

Mendel byl kone¢né poctivy véfici clovék, ktery svym védeckym nasaze-
nim z ndbozenského povolani prokazal moznou slucitelnost védy a viry.
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Vira a rozum v kvantové realité moderni védy:
ndbozensivi v harmonii s paradoxy sou¢asné
epistemologie

RNDr. Th.Lic. Jifi Ku¢era, Ph.D.

Cilem ¢lanku je, sodkazem na stale aktudlni a diskutovany problém
vztahu mezi rozumem a naboZenskou virou, poukazat na prekvapivou
harmonii filozoficky intuitivnich postoji véficich filozofl Kierkegaarda
a Wittgensteina, zdurazrujicich a-racionalitu viry v nekonecného Boha
avjeho “absurdni’ inkarnaci do ‘konecného’, s experimentalné prokdza-
nymi ‘iracionalnimi” zavéry moderni kvantové filozofie. Kierkegaardtv di-
raz na subjektivitu viry v "Absolutni paradox” je v silné kongruenci s Witt-
gensteinovym ‘nutnym tichem’ pred ‘Nevyslovitelnym’, mystickym
a transcendentnim ‘Bodem mimo svét’. Neschopnost “uchopit” realitu fi-
lozoficky a objektivné koresponduje s nemoznosti vyjadfit viru formalné-
logickym uvazovanim. Spole¢nym jmenovatelem obou filozofickych pozici
je dulezité prijeti limitu lidského rozumu s upfednostiovanim ortopraxe
pred absolutizujici ortodoxii v otdzkdch ndbozenské viry, a pred objektivi-
zujicim raciondlnim ‘dokazovanim’ bozské existence.

,Paradox viry je tento: Ze jednotlivec je vyssi neZ univerzdlni,
Ze jednotlivec urcuje svij vztah k univerzdalnimu prostrednictvim
svého vztahu k Bohu, nikoli svij vztah k Bohu prostrednictvim
svého vztahu prostrednictvim univerzdlniho... “
Séren Kierkegaard: Bdzeri a chvéni
Néco je prece nevyslovitelné.
To, co se ukazuje, je tim, co je mystické, mimo svét....”
Ludwig Wittgenstein: Tractatus 6.522

“Jak nddherné, Ze se potkdvdme s sokujicim ‘paradoxem” kvanta.
Nyni mdme néjakou nadéji udélat konecné pokrok...”
Niels Bohr: Clovék, véda a svét, ktery zménili

Uvod

Jeden z neddvno zesnulych “apokalyptickych kond” nové viny svétového
ateismu, Christopher Hitchens, rad opakovaval ve svych debatéch, Ze vira
znamena vzdat se rozumu a mysleni, k némuz ¢lovék po mnoha tisicich
letech pracné dospél evoluci, tudiz obétovat jedinou véc, kterd nas odli-
Suje od ostatnich zvifat. Jedna se, podle négj, o lidskou potrfebu véfit a
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vzdat se naseho zdravého skepticismu a logického premysleni, touhu za-
hodit védecké poznani a vloZit veskerou divéru v ‘nékoho’ nebo v ‘néco’,
co diktatorsky podrobuje ¢lovéka k vécné a slepé poslusnosti. Proti ndbo-
Zenské vife existuji Udajné Ctyfi neredukovatelné namitky: Ze zcela zkres-
luje pavod ¢lovéka a kosmu, Ze diky tomuto plvodnimu ‘omylu” dokaze
spojit maximum servility s maximem solipsismu, ze je vysledkem i pficinou
nebezpecné sexudlni represe, a Ze je nakonec zalozena na pocitech tou-
Zebného prani. Dodaval, Ze jelikoz jsme technologicky pokrocili a nyni md-
Zeme vesmir pozorovat védecky, nepotfebujeme k vysvétleni naseho
svéta zadné ze stovek riznych nabozenstvi.

Terry Eagleton z Yale mu vZzdy brilantné odpovidal: ,Krestanstvi nikdy ne-
bylo zamysleno jako vysvétleni ¢ehokoli. Je to jako fikat, Ze diky elektric-
kému toustovaci miizeme na Bibli a Shakespeara zapomenout."*8 Rozum,
spolu s virou, vysvétluji aspekty toho, co historicky znamenalo a stéle zna-
mend uznat skrze nase rostouci poznani nutnost “Existence nad stvore-
nim’, totiz nadpfirozené ‘Ideje’ jako apriorni pocateéni ‘Informace’ ve
vesmiru, obhajuje vdebatach Stephen Meyer, americky paleontolog kon-
vertovany ke kfestanstvi.l® Podle Eagletona, kritici jako Hitchens nebo
slavny biolog Richard Dawkins nejen zaménuji urcité verze soucasného
fundamentalismu za kfestanstvi samotné, ale povrchné relativizuji vy-
znam, poselstvi a historické naplnéni svatych Pisem. Jednou z hlavnich
mylnych predstav, kterou Eagleton fesi, je faleSna dichotomie mezi "virou’
a ‘rozumem’. Oddéleni téchto dvou pojmu umozZiiuje obvinovéani “viry” za
neduhy spole¢nosti, zatimco pouze ‘rozum’ Ize charakterizovat jako lo-
gicky ‘rozumny” a ‘raciondlni’. Rozum a vira jsou pro Eagletona spjaty, a
uZ po tisicileti pred papeZskou encyklikou “Fides et Ratio” byly chapany a
brany spolecné, a tak by vztah mezi rozumem a virou mél i nadéle pretr-
vavat.

Na druhé strané je nutné podotknout, Ze presvédcovat mladého ¢lovéka
v soucasné dobé o vife nebo se Ucastnit apologetickych debat na ptdé
sekularnich univerzit nepfinese bohaté plody s odvoldnim se na Cisté lo-
gické mysleni ¢i metafyzické “dtikazy” Boha. Zijeme v dobé, kdy véda ote-
vird stale rychleji nové “dvere’ k poznani podstaty rozpinajiciho se ves-
miru, a zdd se, Ze filozofie i teologie museji drzet krok k udrzeni svych po-
zicjak na poli ontologie, tak predevsim epistemologie. Maji-li vira a rozum

18 5rov. s: EAGLETON, Terry. Reason, Faith, and Revolution: Reflections on the God Debate.
Yale University Press, 2010, s. 29. ISBN 978-0300164534.

9 Vice v: MEYERS, C. Stephen. Return of the God Hypothesis: Three Scientific Discoveries
That Reveal the Mind Behind the Universe. HarperOne, 2021. ISBN 978-0062071507.
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zUstat i nadéle “dvé kiidla’, na nichZ se lidsky duch zveda ke kontemplaci
pravdy a dospét tak k plnosti Pravdy, v pfirovnani papeze Jana Pavla ll, je
nutné se oteviit novym nahledim a moznostem nekonciciho filozoficko-
teologického badani nekonecného a vééné udivujiciho Stvofitele vesmiru.
V tomto smyslu, je velmi pravdépodobné, Ze tak jako se poznatky Galilea
aNewtona jemné zaradily do vétsiho ramce relativistické fyziky Einsteina,
a pozdéji i Einsteinova teorie byla vstfebana do sirsiho pohledu indeter-
ministické kvantové mechaniky, bez toho, aniz by predchozi nézory byly
zméneény Ci zavrzeny, tak se i scholastickd metafyzika spolu s neménnym
a nékdy dogmatizujicim myslenim musi zafadit do vétsiho Ghlu pohledu
diky novym objeviim v biblistice, antropologii, psychologii a hlavné kos-
mologii. Cirkev dnes sama citi nutnost najit nové cesty k evangelizaci,
mnohem obtiznéjsi nez kdykoliv pfedtim, spolu s pfedtuchou nadchézeji-
cich mnohem radikdlnéjsich zmén ve spolecenském chapani ‘reality’,
s nimiz se teologické mysleni bude muset konfrontovat. Celosvétovy ka-
tolicky “Synod’ téchto dni je toho diikazem i znamenim.

S touto premisou a hlavné vyzvou k budoucim pokolenim krestanskych
intelektudll, pfipomind autor této studie sou-
béinost v Usili 0 ‘novy” nadhled na vztah mezi
rozumem a virou u dvou zcela nezavislych filo-
zofl, Kierkegaarda a Wittgensteina, které od-
délovala nejen rozdilnd geografie, ale i ¢asovy
Usek historie. Zakladatel kfestanského exis-
tencialismu, Séren Kierkegaard, zahdjil tradici
nutného subjektivismu v pfipadé individudl-
niho vztahu k Bohu, jako obranu proti objekti-
vizujicim snaham Hegelovy filozofie. Kier-
kegaardovo niterné studium viry jako “skoku’
do ‘a-raciondiniho’, pokorného a volitivniho
pfijeti nepochopitelného “Absolutniho Para-
doxu’ Bohav ‘inkamaci’ nabidlo nejen nejduslednéjsi analyzu poslusnosti
a viry starozakonniho Abrahama, ale taktéZ prakticky navod k prechodu
od esteticko-etického stadia jedince k nabozensky odevzdanému Zivotu,
zalozeném ne na formalni logice, nybrz na boZské ‘racionalité” Stvofite-
lova planu. Jeho kfestanska filozofie zdurazfiuje nekoneénou svrchova-
nost ‘Mystéria, nevysvétlitelného a neuchopitelného ve své bozské pod-
staté lidskym chapanim.

O sto let pozdéji, i kdyZ z nenabozenskych diivodd, ustanovil Ludwig Witt-
genstein, ve vsi skromnosti, nemoznost jazykového vyjadreni nabozenské
viry arituall, které zatradil do svého ‘ne-smysiného’ svéta, s hlubokym re-
spektem k naboZenstvi jako ke specifické a dilezité, byt nepochopitelné
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“formy Zivota’ ("Lebensform’). Stejné jako v pfipadéKierkegaarda, i on od-
sunul snahy po ‘formalné-logickych dikazech’ viry zcela na vedlejsi kolej.
V obou pfipadech vyvstava jasné pred ocima, to co uz tusili Tomas Akvin-
sky, Duns Scotus, pozdéji Kantovska skola, John Newman, a v posledni
dobé Karl Rahner a Richard Swinburne, totiz, Ze ‘intelekt” a s nim spojend
ortodoxie jsou dulezitymi aspekty ndboZenstvi, avsak bez vile, svobod-
ného rozhodnuti ke “skoku viry” a povinné ortopraxe v Zivoté jedince z0-
stanou v podstaté nedostacujici k opravdovému duchovnimu Zivotu.

Kromé prekvapivych konvergenci kierkegaardovsko-wittgensteinovského
pojeti ndbozenského Zivota v otdzce viry a rozumu se zjevuje neuvéritelnd
shoda nabozensko-filozofického mysleni obou filozofil s novodobymi po-
znatky kvantové mechaniky poukazujici na experimentalné dokazany fakt,
Ze realita a vSe co existuje je mnohem komplikovanéjsi a absurdnéjsi, nez
si je ¢lovék schopen predstavit, a co se s odpovidajici kierkegaardovsko-
wittgensteinskou pokorou musi prohlésit za nepochopitelné metodami
formdlni logiky. V této perspektivé se Kierkegaard i Wittgenstein stavaji
opravdovymi ‘pionyry” nového mysleni a nové filozofie ndbozenstvi, ab-
sorbujici predchozi metafyzické Gvahy jako “odrazovy mustek” k novym
predstavam o nekonecném Bohu, jeho?Z stvofeni se dnes prokazatelné
ukazuje mnohem zajimavéjsi a komplikovanéjsi nez veskerd dosavadni fi-
lozoficka reflexe mohla definovat. V tomto smyslu, predstavuji oba geni-
alni myslitelé prekvapivé nadéjnou avantgardu filozofického uvazovani
ve shodé s vysledky soudobého védeckého vyzkumu o vesmirné realité.
Filozofie ndboZenstvi, stejné jako ‘pfirozend’ teologie, vedou nezadrzi-
telné k dlikazu, Ze i kdyz Bth daroval ¢lovéku kapacitu ‘rozumu’, nelze
k Bohu “dojit” skrze pouhy intelekt, jak jiz mimochodem ukazali v praxi
biblicti stavitelé ‘Babylonské véze'.

Wittgenstein: filozoficko-teologické konvergence s “iracionalitou” kvan-
tové reality

Wittgensteinova filozofie, stejné jako Kiekegaardova, vrha svétlo na sou-
Casné debaty oindeterminismu a subjektivité/objek tivité v kvantové teo-
rii. Tim Andersen dosel ve své studii v rdmci projektu ‘Nekonecny vesmir’
kzévéru,ze ,klasické interpretac ekvantovych jevy, které se zadnym expe-
rimentélinéovéfitelnym zplsobem neodchylovaly od existujicisto le tstaré
kvantové teorie, nedokazaly vlastné nic vyresit, protoze byly tautologické.
Nepfidali do vé&dy nic nového, nez aby nam pfipomnéli to, co uz vime.“2°

20Srov. s: ANDERSEN, Tim. Wittgenstein, Feynman, and the Limits of Intuition and Objecti-
vity in Quantum Theory. [online]. In: The Infinite Universe, 2022/10, s. 2. [cit. 29.12.2023],
2022. Dostupné na:
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Jetudiz evidentnécennéjsipremyslet ‘absurdné’, jak to ‘déla” pfiroda, nez
sesnazit ‘pretahovat kvantovou teorii zpét do Fise klasické intuice.?! Ze
dUsledky, prokdzané experimentalné a vyplyvajici ze
z&vér( kvantové mechaniky, jsou paradoxni a z hle-
diskaformalné-logického mysleni “absurdni’, defino-
val jiz Richard Feynmann, spolu se zakladatdi kvan-
tové teorie Bohrem a Schrédingerem.22 Prednosti
kvantové teorie je, Ze se pokusila zodpovédét tu
nepodstatnéjsi otdzku “co je realia?’ na zakladé se-
riézniho, solidniho a trvalého védeckého vyzkumu.
Tradi¢né bylo hledanfi zékladni povahy reality sou-
Casti metafyziky ve filozofii. Kvantovd teorie je svym
zplsobem zapojena do metafyzického zkoumani -
skute¢né povahy materidlni reality, a vrhla na tento problém velmi cenné
svétlo. To ukazuje, Ze metafyzika se nemusi omezovat na abstraktni, spe-
kulativni oblast filozofie. Védecké poznatky kvantové mechaniky od halily
(ionicky) vaZnou omezenost samotné védy, ktera neni “absolutni’, ne-
mUzZe si narokovat absolutnijistotu, a hlavné nemdze posk ytnout presnou
piedpovéd na charakter jsoucna, o kterou se snazila aristotelovské meta-
fyzika ¢ klasickd newtonovska véda.

Richard Feynman, narozdilod mnoha jeho souc asnikt jako byliJohn Whe-
eler, David Bohm a jeho predchddce Albert Einstein, se nezajimal o za-
chranu kvantové fyzky a z nivyplyvajici novéfilozofie pfed “absurditou’ 23
V kazdodennim Zivoté triumfuje pragmatismus ¢asto nad ontolo gii.?* Po-
kud zaujmeme Feynmanlv postoj, bfemeno odpovidani na filozofické

https://medium.com/the-infinite-universe/wittgenstein-feynman-and-the-limits-of-intu-

ition-and-objectivity-in-quantum-theory.

21 Vice v: REICHENBACH, Hans. Philosophic Founda tions of Quantum Mechanics. New York:
Dover Publications, 1944, s. 12-14. ISBN 978-0-486-40459-2.

SAKURAJ, J. John. Mode m Quantum Mechanics. New York: A ddis on-Wesley, 2000. ISBN 978-
1108473224.

LEWIS, J. Peter. Quantum Ontology: A Guide to Metaphysics of Quantum Mechanics. Ox-
ford: University Press, 2016. ISBN9780190469825.

22 Mnoho védcl a filozofickych $kolse dnes hlasis odvahou a zé jmem k novému pohledu na
védu, poznani, a disledkem na “spiritudIni” pohled na svét.

23 Jeho cilem bylo spise zabranit lidem, aby se ji snaZili porozumét kvantovou realitu z hle-
diska jejich kazdodenni intuice, alespori dokud neziskaji nahled ze studia matematiky
kvantové teorie, jazyka vinovych funkci a operdtord. V tomto postoji byl Feynman velmi
realisticky a pragmaticky.

Vice v: FEYNMAN, P. Richard. The Meaning of it All: Thoughts of a Citizen-Scientist. Basic
Books, 1998. ISBN 978-0201360806.

24 Jsme daleko od toho, abychom naznacovali, ze realismus je jedinym praktickym pFistu-
pem v zivotg, ... utikdme do “Ukrytu” pod nominalismus a jako realisté vychazime pouze
tehdy, kdyz to nase socidIni prostredi vyzaduje.”

Srov. s: ANDERSEN, Tim. Wittgenstein ..., s. 3.
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otdzky ‘proc?’ zUstava, i pres obrovské Uspéchy védy a technologie. Totéz
nanalili pozdni Wittgenstein skrze své zobrazeni ‘jazykovych her” (Spra-
chspiel) ve ‘Filosofickych vyzkumech’.2> Problém subjektivity/objektivity
v poznani reality nastava, kdyZ se hluboce podivdme na to, jak ‘fakta” vi-
bec vanikaji. Wittgenstein myslel vazné, ze nemGtzeme mluvit o vécech
(stavech), které nejsou ve ‘svété’. | kdy bychom mohli mluvit o kvantové
mechanice z hlediska ¢astic, méfeni a vypoctd, jakékoliv filozofické atri-
buty, které pfipisuji vyznam tomu, co miZeme pozorovat jako “skute¢né’,
jsou “‘nesmysl”. Ustfednim bodem wittgensteinského ramce je nutny pred-
poklad wtvofeni ménicich se systému pro ‘klasifikaci’ pred ziskanim pii-
slusnych faktd. Systém pro ‘fakta’ je lingvisticka konstrukce (wittgenstei-
novskd ‘jazykova hra’), které se uc¢ime Ucasti v systému, v aktudlnim pri-
padé v kvantovém systému nahodnosti, indeterminismu a pravdépodob-
nostnich (stochastickych) jev(.2¢ Nové filozofie kvantové mechaniky wy7a-
dovala novy jazyk, novou logiku a ‘jazykovou hru’. Byla poZadovéna nova
adjektiva a podstatna jména, nova schémata, nova ‘racionalita’ pripous-
téjici logické rozpory s klasickym pojetim svéta. Z wittgensteinovského
hlediska je to jedno, protoZe nazvy, které davame fyzikdlnim polim jako
“elektromagnetické’, ‘gravitacni’ a podobné, jsou jen soucasti ‘jazykové
hty’ kvantové fyziky, “hry” nabizejici mnozstvi subjektivnich ‘lokélnich” in-
terpretaci v nekone¢ném mnozstvi riznych nahledd na pravdépodob-
nostni ‘vinovou funkci” existence.?’

Pokud se nam podafi ziskat intuici z kvantové teorie, otdzkou zlstane,
jestli této “absurdni” teorii budeme skute¢né ‘rozumét’. To bude zZilezet
natom, co rozumime pod pojmem ‘rozumét’. Wittgensteiniv pohled byl
takovy, Ze ‘rozumét néCemu’ znamena védét, jak dobfe "hrat jazykovou
hm’, newjimajic vsechny aternativni “jazykové hry’, jak by si prali “hrat’
mnozi kvantovi filozofové.28 Zivér z toho je, Ze jak Wittgensteindv tichy
respekt pred “nevyslovitelnou” a mystickou dimenz kvantové existence,
spojeny s pfedchozim Kierkegaardovym odkazem na ‘paradox, se jen

25 Vice v: WITTGENSTEIN, Ludwig. Filozofickd zkoumdni. Filosofia Praga, 2019. ISBN 978-80-
7007-597-5.
26 Ve dvacatych letech minulého stoleti vynalezli kvantovi teoretici nové systémy pro popis
poli pomoci pokrocilych matematickych konceptd, jako jsou nekoneéné rozmérné vektory
nazyvané ‘vinové funkce’. Obycejna fakta byla nahrazena nekonecné dimenziondlnimi ope-
ratory na vinovych spojitych funkcich.

Vice v: ANDERSEN, Tim. Wittgenstein..., s. 4-5.
27 Nazvy ve vytvafeni novych filozofickych systému nejsou o objektivni realit&, ani o subjek
tivnich smyslovych dojmech. Spise fyzikm fikaji, jak majidanou “hru” hrat.
22 Jen malokdo byl ve ‘hie” s fyzikou lep$i nez Feynman, je mozné, 7e pravé on se nejvice
aproximacné priblizil k porozuméni ‘nepocho pitelného’ svéta, stvofeného nepochopitelnym
“Nekonecnem'.
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malo lisi od nadpiirozenych vysvétleni nabozenstvi. Veskerd lidska rec a
¢innost jsou ritudini, majici “'vyznam’ svou propojenosti. Je nemozné se
ptat v dnedni fyzice, co znamend ‘vinova funkce’, aniz by se specifikovaly
jednotlivé (diskrétni) ¢innosti v jgich konkrétnich individualnich bodech.
TudiZ aktivni (subjektivni) ‘¢innost” jednoho okamziku praktické viry (orto-
praxis) nemize dat presné popsatelny, matematicky definovatelny a ob-
jektivni model ‘nabozenské viry’.2?

Co nejvice fascinuje dnednifilozofy v ontologickém hledani ‘reality” kore-
spondujici snejnovejsimi objevy soucasné fyziky, je objevena synchroni-
zace mezi pohledem Wittgensteina a zakladatele kvantové filozofie, Niel-
sem Bohrem.?° Bohr i Wittgenst éin kladou velky diraz na roli, kterou hraje
jazyk v nasem pristupu k realité. Oba zazili stejny pocit, kdyZz odborné po-
hledy na svét nebylo snadné vyjadrit slovy; ve skute¢nosti oba zoufali
z omezené moznosti vyjadfit cokoliv podstatného slovné. Vychozim bo-
dem pro analytické srovnani myslenek dvou vdikinl je pokrok védy,
zgiména fyzky, ktery nds vede od newtonovského determinismu do sou-
Casné “neurcitosti’, kontraintuitivnosti a paradoxnosti, coz jsou vie rysy
plynoudi z kvantové mechaniky.“** “Nejistota” vznikajici v kvantové teorii
zarucené otvird nové horizonty naseho poznani reality. Jak védecka ‘za-
bezpedenost’, nabizend v devatendctém stoleti, tak scholastickd nemén-
nost ontologicko-rozumovych argumentt byly pohlceny nowm poznanim
astaly sespecialnim (klasicky m) pripadem v rdmc mnohem $irSiho, navic
zjevné a-raciondlniho paradigmatu vidéni svéta a vesmiru.

Hlavnim predstavitelem zmény filozofického mysleni od “statick ého/dis-
krétniho” do “dynamického/spojitého” je bezesporu pravé Ludwig Witt-

2% Kvantova filozofie nabidla moznost pfemyglet o svété nikoli jako o svété piném ostie de-
finovanych pravd, ale spiSe jako o misté obsahujicim nes¢etné moznosti, z nichz kazda,
stejné jako moznosti v ramci samotné vinové funkce, mize byt soucasné pravdiva i neprav-
divd. Podobné ani matematika a jeji jazyk nereprezentuji ‘realitu’, ale slouZi jako davéry-
hodny néstroj, ktery lidem pomahd orientovat se ve svété. Neurcitost a nemoznost defini-
tivniho poznani nejen obohacuje jazyk matematikys pojmy ‘fuzzy’ logiky, ale zaroveri otvira
vice ‘dvefi” k ndboZenské vite v Boha, ‘Paradoxem” viech paradoxi.

39 Vice v: STENHOLM, Stig. The Quest for Reality: Bohr and Wittgenstein, Two Complemen-
tary Views. Oxford: University Press, 2011, ISBN978-0-19-872910-5.

31 Vyvoj nas vede od plné kauzalni Maxwellovy teorie, pies statisticky chaos tepelné fyziky.
,Kvantova filozofie, kterou je tézké pochopit ¢i ‘rozumné” vysvétlit, zplisobuje i zhrouceni
logickych struktur pfedpokladanych pozitivisticky naklonénymi staviteli dobfe uspofddanych
svét.”

Srov.s: STENHOLM, Stig. The Quest...,s. 213-214.
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genstein, jehoZ ‘Traktat” formaln & uzavrel svét logickym zpsobem a ote-
viel prostor k novému konceptu mysleni ve “Filozofickych zkoumanich’3?
Vsechno, co lze fici, méd byt rfeceno, zbytek je povinné “ticho” (silentium).
V rdmdi logicko-rozumové konstrukce se zd3, Ze jeho dilo zachycuje svét
v jeho celistvosti, ale i hlubsi uvazovéni vyvolava potfebu jit za hranice lo-
gicky "bezpe¢ného” a mluvit o tom, co je povaZovano za nevyslovitelné, i
kdyZv nutnétichosti.>? Svét kvantové fyziky musi mit néjakou opod statné-
nou existenci, ale jeho charakter se zda byt dan vyhradné jeho reakcemi
naindividualni lidskd rozhodnuti. UvaZovani o Wittgensteinové premeéné
zprisné logické analyzy na wysetfovatele lidské komunikace se vsemimoz-
nostmi aomezenimibézného jazyka vede k obrazu transformacniho svéta
modernifyziky, jejimz” prorokem” byl pravé Niels Bohr, ktery obhajoval ne-
Uplnou predstavu o ne-lokdnostikvantového svéta. | kdyZ byl jeho episte-
mologidky pohled mnoha zplisoby zpochybriovén, pfesto, Zeprokazal svou
uZite¢nost, zadny konkurent jej nedokazal zatim nahradit.>* Wvoj od lo-
gicky a rozumové ‘usporddané’ jistoty k ne-logickyma a-radondinim cha-

32 Vice v: PIREDDA, Patrizia. Quando a linguagem sai de férias: Relaxao sobre problemas lin-
guisticos em QM através da filosofia de Wittgenstein. [online]. In: Perspectivas: Revista da
Filosofia, 8/12003, s. 263-281. DOI: 10.20873/rpv8n1-67. [cit. 28.12.2023]. Dostupné na:
https://www researchgate.net/when language goes on holiday.

ISHIKAWA, Shiro. Wittgenstein’s Picture Theory in the Quantum Mechanical Worldview
In: Journal of Quantum Information Science, 10(04), 2020, s. 104-125. [online]. [cit.
28.12.2023]. DOI:10.4236/jqis.2020.104007. Dostupné na: https://www.scirp.org/jour-
nal/jgis.
OMNES Roland. A new interpretation of quantum mechanics and its consequences in epis-
temology. [online]. In: Foundations of Physics 25 (4)/1995, s. 605-629. [cit. 4.1.2024]. Do-
stupné na: https://doi.org/10.1007/BF02059008
WITTGENSTEIN, Ludwig. Tractatus logico-philosophicus. Praha: Oikoymenh, 2017. ISBN 978-
80-7298-241-7.
WITTGENSTEIN, Ludwig. Filozofickd zkoumani. Filosofia Praga, 2019. ISBN 978-80-7007-597-
5.
33 Moznost "uzavfeného’ konzistentniho logické ho rdmce méla byt demonstrovana zaloze-
nim matematickych systémd Russellem a Fregem. Posledni pfekazku v cesté postavil viak
Kurt Godel, ¢imz se ocekavana “jistota“ pfi podrobném zkoumani vypafila. Ztrata "naivniho”
chapani byla vpfirodnich védach jesté zietelnéjsi. Einstein jako prvni znicil trvalost prostoru
a Casu: pak kvantova fyzika odstranila zbyvajici zbytky nadéje zachytit realitu ve spojenifor-
mélné-logicky zavedenych symbold. Extrémné Uspésna kvantova teorie neposkytuje popis
nasi zkusenosti jako uzavfené totality. Klasicky vesmir Newtona a Maxwella byl nahrazen
Bohrovym efemérnim popisem lidského védéni jako epistemologické konstrukce (model),
jehoZ vztah ke skutecnosti je pfinejlepdim ‘roztiistény’.
34 Wittgenstein a Bohr pfinesli analogické reformy metodologie vyzkumu. Oba kon&i pre-
svéddenim, Ze veskeré skute¢né znalosti musi byt zaloZeny na béZném jazyce fungujicim jako
komunika éni prostfedek mezi jednotlivci. Bez jazyka nemohou byt vysle dky experiment de-
klarovany vefejné a bez pfimé komunika ce mezi nimi by skondil védecky pokrok. Tudiz, Bohr
a Wittgenstein velmi podobné deklaruji svou vizi epistemické aktivity lidi.
Vice v: STENHOLM, Stig. The Quest..., s. 215.
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rakterdm existence nam zanechavd svét "nejisty” a mozna sémanticky ne-
dokonale definovany, ale jak zd(irazi uje o pakované fyzik Lawrence Krauss,
,vesmir zde neni proto, aby se nam|ibil.“3> “Spoluprace” mezi Wittgenstei-
nem a Bohremv mnoha ohledech U¢innépopisuje celek lidské zkusenosti.
I kdyZ mnoz povazujistrukturu kvantové mechaniky za logicky “nevyhovu-
jici” (pocinaje samotnym Einsteinem), epistemologicky zamlzenou a onto-
logicky otevienou, je nutné tuto novou realitu pfijmout s piekvapenim,
aleispovdékem za to, Ze Stvofitel nabizi svét, ktery je stale novéjsi, nepo-
chopiteln éjsi, zdhadnéjsi, vice fascinujici, a predevsim nikdy ‘nudny’. On-
tologii neurtuje zjevné ani ta nejusp &n §si epistemologie.>®

Krestansky existencialismus a modemi kosmologické mysleni

Jevysoce pravdépodobné, Ze filozoficko-teol ogické “ucho peni” existujiciho
vesmiru a pfiblizeni se k mysleni a jednani jeho Stvofitele nebude s ros-
touci pravdépodobnosti mozné uspokojivé a definitivné ‘rozhodnout” jed-
nou provzdy jen scholastickymi postulaty, odvolavajicimi se prevainé na
“racionalni” schopnosti mysliciho élovéka.>” Ato pravé diky kvantové revo-
luci a védeckého pokroku za poslednich sto let. Stejné jako Wittgenstei-
nova, i ranégjsi Kierkegaardova reflexe maco fici k mysteriéznimu chovani
a strukture vesmiru, otvirajic dalSia nové pohledy na zézrak stvoreni, je-
ho? plvodni model v klasické mechanice se stavéd specidinim pfipadem
nekonecnésirsiho pojeti stale prekvapivéjsi ‘Existence’.

Slavny fyzik Steven Hawking zdpasil ve své knize ‘Kratkd historie ¢asu’
s problémem ‘pro¢” existuje vesmir, ale stejné jako mnoho jinych pred
nim, se nikdy nevyhnul moznosti, Ze nekoneény prostorocas mé sviij po-
Catek vsingularité ‘stvofitelské Ideje’.>® Kdyz se podivdme pozorné
naKierkegaardovy spisy a dokumenty, je zcelajasné, ze krestansky filozof

35 Srov. s: KRAUSS, Lawrence. The Edge of Knowledge: Unsolved Mysteries of the Cosmos.
Post Hill Press, 2023,5.9. ISBN 978-1637588567.

36 To ponechéva scénu otevfenou riznym modeldm ‘reality’. Nic dnes nevyluéuje ani ta ne-
Jesoterictéjsi vyznani a ndbozenstvi. To, co vime, nepodporuje v3e, co si myslime, Ze vime.
Totusili a vyznavali Kierkegaard i Wittgenstein, i kdyz upfednostiiovali kiestanstvi jako pra-
vou cestu k "Pravdé’, zaloZené na udélosti inkarnace. Situace neni zdaleka uspokojiva, ale
miize to byt nakonec ten nejlep3i obraz svéta, jaky je k dispozici nasemu omezenému lid-
skému intelektu.

37 Apriorni i posteriorni metafyzicko-kosmologické ‘dikazy’ (Akvinsky, Anselm, Scotus,
Swinburne) pomohly knavedeni na rozjezdovou ‘dréhu’ rozumové Gvahy o existenci
transcendentniho bozstvi, ale zastavily se pred ‘iracionalnosti’ novych a ne¢ekanych ontolo-
gickych poznatkil o kvantové povaze existence.

38 Vice v: WATKIN, Julia. Kierkegaard's God and Hawking’s Universe. [online]. Religious Ex-
perience Research Centre, 1997. ISBN 0906165 14 8. [cit. 30.12.2023].

Dostupné na: https://repository.uwtsd.ac.uk/id/eprint/359/1/RERC2-006-1-WAT .pdf.
HAWKING, Stephen. A Brief History of Time. Random House Publishing Group, 1998. ISBN
978-0553380163.
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a zakladatel existencialismu predpoklddavesmir definitivné stvoreny Bo-
hem3? Na rozdil od Hawkinga se v3ak Kierkegaard nesnazi vysvétlit vesmir
vyluéné pomocivédy. IkdyZ pfipousti platnost uréitych védeckych snazeni,
jepodezfivavy k pokusimvédct vysvétlit lidskou existenci, a misto toho
hlasa teologcko-filozoficky “skok ve vife” k uznani Boha, ktery stvofil svét
z ‘niceho’ (ex nihilo).*® Kierkegaardiv vesmir je proto velmi odliény
od toho Hawkingova. Pro Kierkegaarda i slovo ‘vesmir’ znamend néco ji-
néno: ,Celé stvoreni slouzZia ukazuje pouze na jediného Boha, ktery je pa-
nem vech moznosti, bedlivé bdi nad stvofenimaje do néj zapojen, &imz
ukazuje, Ze zakladni slouvesmiruje ‘laska’, kterou nyni Bdh mize pfijimat
iddvat skrze zjeveného Krista. Nekonecnd Bozi "Laska” ml Ze taktéZ pou7-
vat k vyjadiovéni jazyk védy a (kvantové) filozofie.”4t

Piesto lze u Kierkegaarda a Hawkinga nalézt shodu v urcitych bodech, i
kdyz na rozdilnych zékladech. Kierkegaard by souhlasil s Hawkingem, Ze
vesmir nenf ani svévolny, ani deterministicky, avsak Kierkegaard hovofi o
mozZnosti a nutnosti existence Boha, stvofitele, jenz ma nekoneéné po-
znani, i kdyZ nepredurcuje budoucnost. Obamyslitelé se shodujiv tom, Ze
lidstvo je kone¢né, omezené, pokud jde o védéni:Hawking poukazujena
faktor Heisenbergovy nejistoty, ale také si uvédomuje, Ze nardst speciali-
zace ve védéni neznamena, Ze lidé jsou schopni obsdhnout vice neZ jen
malé oblasti poznani.*? Jedinec zaujimd své misto v Hawkingové vesmiru
jako soucast probihgjiciho ‘proudu” hmoty a energie, zatimco zajimava
‘singularita’ spojend s jedineCnosti lidské osobnosti, je ignorovéna. Pravé
zde, v zaméfeni na subjektivitu viry, si vSak Kierkegaard prijde na své v
tom, Ze ve svém uvaZovani objasfiuje dalsi otdzky, které si klade Hawking
bez odpovédi.

Za prvé, Kierkegaard velmi peclivé rozisuje mezi “subjektem” a “objek-
tem’. Ngenze pohlizi na ‘objektivni pravdu’ jako objektivné “nejistou’, ale
také pedlivé rozliSuje mezi subjektivni pravdou skutec¢ného “zdvazku viry”
a nejistotou “objektivni pravdy’. Aby také zabranil zaméné objektivujici
pravdy mate matiky s objektivni historickou pravdou, ¢ini rozlisenimezi lo-
gickym aexstencidlnim systémem: logika vede ¢lovéka od inteektualnich
pokusti dospét kekonecnému historickému “pro¢” ohledné vesmiru.Podle
Kierkegaarda nevznikd otdzka “pro¢ vesmir” jako problém v oblasti objek-

3%V tom se jak Kierkegaard, tak Wittgenstein shoduji s premisou scholastické filozofie.

% Vice v: KIERKEGAARD, Séren. Journals and Papers. Ed. H. Hong. Indiana University Press.
Sv.3/1967, 5. 2806-2818.

“1Srov.s: WATKIN, Julia. Kierkegaard's God...,s. 5.

“2 ibidem, s.6-7
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tivniho poznaniskrze forméln élogcké dokazovani. Takze zatimco Hawkin-
gova kniha je prostoupena dilematem, zda lze odpovéd ét na otdzku ko-
netného pavodu vesmiru, Kierkegaard sohledem na pfedstawu Boha-
stvoritele objasniuje, Ze se existence Boha predpokldda apriori jako zaklad
viry pro existencidlné-eticky ndboZensky Zivot. Snaha “dokdzat” existenci
Boha je pro Kierkegaarda “absurdni” a tudiz pevné posouvé pivodce ves-
miru ze sféry objektivni do sféry intimné-subjektivni .43

Tim, Ze Kierkegaard rozliSuje mezi doc¢asnostia vécnosti a mezi su bjektivi-
tou lidské bytosti a objektivitou, poukazuje na moznost jinych nehmot-
nychenergi a sil a upozorfiuje na vyznam lidského “ja" (ego) pro Hawkin-
govo mysleni. Na jedné strané nechdva prostor daldi velmi realné sile,
kterd v popisech pochézejicich z oblasti teoretickéfyzky vibec nefiguruje,
totiz ‘sile lasky” pramenici z fiSe v&nosti milujictho Ducha. Na druhé
strané jeho analyza vlastni existence nastoluje zpochybrujici otaznik Ha-
wkingovy mzdanlivym predpokladtim, Ze ¢lovék jako “pozorovatel” formu-
luje zékony a dini objevy pouze prostiednictvim ¢isté intelektualni nebo
myslenkové strdnky osobnosti.** Kierkegaardlv model mtze osvétlit Ha-
wkingovo hleddni jednoduchého sjednocujiciho ‘principu” (‘teorie
vieho'), i kdyZ jinym smérem neZ zkoumani ¢tyf zaklad nich fyzik dnich sil.
Namisto hledani sjednocenych sil v pfirodé by se pro Hawkinga mohlo
ukdzat jako plodnéjsi prozkoumat pojem Kierkegaardovych dvou zéklad-
nich Fisi vesmiru: ‘Nekone¢né” dalo zaklad materialnimu vesmiru a stalo

43 pokud se nékdo rozhodne Véfit v osobniho Boha, pak jim neni ‘véc’ v dalekych oblastech
Casoprostoru nebo za nim, ale ‘Subjekt’. Tudiz bytost Kierkegaardova Boha je bytosti Cisté,
nesobecké, osobni, milujici subjektivity. Bih a lidé patfi do Fise subjektu, ackoli jako syn-
téza Casného a vécného se lidstvo podili i na objektivnim, materidlnim aspektu stvofeni.
Protoze existuje kvalitativni rozdil mezi Bohem a ¢lovékem, coZ s sebou nese “paradox’,
Ze Blh je jak nekoneéné blizko, tak nekonecné daleko, zplisob, jakym mbze lidskd bytost
najit Boha jako ‘Subjekt” a mit k nému vztah, je na zakladé osobniho vztahu. Aby clovek
nasel cestu k Bohu, musi jedinec podniknout cestu do “nitra’, sém do sebe, aby objevil a
Celil tomu, co ¢ini Boha tak nekonecné vzdélenym, totiz faktor vlastni hfisnosti.

4% Zejména prostiednictvim svych pseudonymd * Climacus” a “Anti-Climacus” nastifiuje Kier-
kegaard své ‘j&" jako syntézu téla a duse, bytost, ktera citi, myslia chce. Déle, toto poca-
tedni‘ja ma potencidl pro vé¢ny Zivot, ktery mize byt realizovan prostiednictvim sprav-
ného eticko-ndbozenského vztahu kidedInimu ‘ja’ na zékladé vztahu k Bohu. Kierkegaar-
div “Climacus’ by mohl reagovat na Hawkinga, kdyZ lituje tendence ucinit intelektuaini
aspekt sebe sama, totiz mysleni, nejvyssim prvkem v osobnosti jedince. Poukazuje na to,
Ze vexistenci jsou mysleni, pfedstavivost a citéni koordinované, zatimco “Anti-Climacus’
naléhd na dilezitost schopnosti predstavivosti ve vztahu k “Idealité’, ale zdaraznuje, ze
vile je nakonec rozhodujicim prvkem nasi osobnosti. Podle Kierkegaarda, moderni ten-
dence upfednostfiovat vyznam ‘mysli” vnimané exkluzivné jako uvazujici nebo racionali-
zacni ¢initel je zdsadni chyba

Vice v: KIERKEGAARD, Séren. Philosophical Fragments. Princeton: University Press, 1985.
ISBN 978-0691020365.

KIERKEGAARD, Soren. Concluding Unscientific Postscript. Cambridge: University Press,
2009. ISBN 978-0521709101.
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se‘konecnym’ (Clovékem) v “Paradoxu’ vtéeni (inkamace). Kierkegaard v
obraz vesmiru nabizi pfedstavu “viry” a ukazuje cestu od intelektualniho
pozorovani k mozné volbé existencialniho-praktického zévazku ve zkuse-
nostivasnivého “skoku viry”.

Iracionalno” kvantové reality: Soren Kierkegaard a Niels Bohr

Rekonstrukce evoluce zépadnifyziky povazovala Kantovo formalné-logické
mysleniza Ustfedni bod pro pochopeniostatnich odvétvi(racionalni) védy.
Niels Bohr vsak vychazel z piedpokladu, které jiz byly mimo kantianismus
a které jej uznepovazovaly za povinny odkaz k nasled ovani nebo kritice #*
Bohr vychazi z filozofie Kierkegaarda, jenz vymeénil abstraktni kantovsky
subjekt védeckého, transcendentdiniho,idedlniho a univerzalniho poznani
s jeho intelektudInimi kategoriemi a jeho apriornimi formami, za kon-
krétné existujici “subjekt’, zcela ponofeny do jedine¢nosti své Cistézkuse-
nosti.*® Co se existence individualniho individua subjektu tyce, zakladni
zkuSenosti konkrétné existujiciho individua je zkuSenost viry, v niz Kier-
kegaard anti-metafyzickym zptsobem ziskava vysledky teologického “vo-
luntarismu’, viry, jejiz zkuSenost je zkuSenosti absolutni lidské "konec-
nosti’, akterd zd Graziujehranice lid ského ‘rozumu’.*” Kierkegaard tak roz-
viji radikalni filozofii prirody, jejiz chapani vyplyva z absolutni lidské konec-
nostia limitovanosti rozumu, zavinénou lidskou hf§nostiv augustinianské
definici “‘peccatum conaipiscientie’, kdy hluboka kfestanska existencialni
zkuSenost odhaluje strukturu lidské “existence’.*®

5 Vice v: GIANNETTO, Enrico. Something is rotten in the State of Denmark: Sgren Kier-
kegaard, Niels Bohr e la nascita della fisica quantistica. [online]. Bergamo: Universita degli
Studi, 1994. [cit. 30.12.2023]. Dostupné na: http://orcid.org/0000-0002-6784-2048.

DOI: https://doi.org/10.13130/2035-7680/12152.

¢ Kierkegaard se vratil ke kritice Huma, s niZ Kant zacal, ale od niz se pak distancoval. Bohr
vsak odmitl pojmout Kierkegaardiv konkrétné existujici “subjekt” jako fyzickou “subje kti-
vitu” tvofenou mnozstvim védeckych néstrojd, které vidy pfesahuji lidskou zkusenost,
spolu s jeho moznou pfimou intuici viditelné fyzikaIni reality.

47 Nevyzpytatelnost Bozi viile neznamend pouze apriorni nepoznatelnost stvofené pfirody
pouhym rozumem, ale také jistou nahodilost uvnitt stvofeni ve viech jeho &astech a
aspektech: neni mozné stanovit Zidnou nutnost pfirozeného ‘stavani se’, tedy zadny de-
terminismus nebo kauzalitu mezi udalostmi, pfesné jak ukazala kvantova fyzika. To otvird
dalsi prostor k nasledné filozofické debaté o svobodé a svobodné viili.

“® Kierkegaardova filozofie pfirodytedy nemd specificky teisticko-metafyzickou konotaci, ale
je takovd, kterou Ize nastinit po odstranéni vdech metafyzickych pfedpokladi, a proto je
pfijatelnd i pro ateistu, jako byl Bohr. Kierkegaardova perspektiva tak pred¢i i Hegelovu
historickou konkretizaci lidského védéni: skute¢né nelze nijak racionalizovat do té miry,
do jaké racionalizace spociva v reprezentacich nutnych souvislosti. ‘Stat se” je vzdy &as-
tenym “zni¢enim” moznosti nahrazenych realitou ("kolaps” vinové funkce byti): minulost
neni nutna ani poté, co se stala, jinak by byla nutna i budoucnost; ‘nutné’, typické pro
neménné byti, nezahrnuje moznost stat se’, aviak opak je pravdou.
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V Bohrové modelu atomu je zdtraznéna neurcitost mezi elektro magn etic-
kymi a mechanickymi proménnymi. V jeho “planetarnim modelu” atomu
mohou eektrony rotovat kolem atomového jadra pouze na urcitych dra-
héachs kvantovanym momentem hybnosti,které pfedstavovaly stacionarni
stavy: elektron je mozné “zachytit’ pouze ve staciondrnich (diskrétnich)
stavech atomu a nikdy v pfechodu z jednoho stawu do druhého, coz nelze
popsat nepretrzitymi matematickymi funkcemi nebo predvidatelnymi
kauzalnimisouvislostmi.*® Tyto zmény energetickych stavl jsoupodle Bo-
hra konfigurovédny metaforicky jako Kierkegaardovy “skoky” mezi riznymi
stavy (sférami) lidské existence, “preskakujicimi’ od estetického k etic-
kému a kone¢né k ndbozenskému stavu.>® Podle Kierkegaarda je to tedy
krestanstvi, které od haluje strukturu lidské existence a podle Bohra struk-
turu mikrofyzické existence, kterd, unikajic primé viditelnosti a zkusenosti,
jeurditym zptsobem predmétem viry. Pro Kierkegaarda tak lze predstavit
realitu mezi (¢asticovou) pfirodou a (bozskou) milosti, které jsou ‘opatné’,
ale prezentuji se jako doplnkové aspekty jednoho “Mystéria’.

Kierkegaard a Wittgenstein: vizionéfi ‘kvantové’ viry

Mnoho komentétord vzalo na védomi, Ze Wittgenstein a Kierkegaard jsou
stejné ‘vinni” tim, Ze redukuji ndboZenstvi na pouhé “Ziti" Zivota urcitym
zplisobem, coZ, jak se domnivaji, nemize odpovidat tomu, cemu vé
lidé skute¢né véri. Souhlasim s Genii Schdnbaumfeldovou v n&oru, Ze je

49 Néktera obvinéni proti kvantové filozofii neberou vvahu, Ze jeji konceptuaIni ptivod spo-
&iva pravé u Kierkegaarda v pfijeti rozpor(, které se projevuji ve skuteénosti, ve snaze je
nezamaskovat nebo vyfesit v nové syntéze, tudiz v odmitnuti jejich zkreslujici racionali-
zace. Ani princip non-kontradikce nelze aprioriaplikovat na fyzikdInirealitu a jeho poruso-
vani musi byt konstituovano v nové experimentalni logice. To vse naslo protéjsek v Heis-
enbergové principu neurcitosti, ktery je povazovan za efektivni ontologickou neurcitost,
spojenou s epistemologickym omezenim. Mnohé pokusy byly ucinény o ‘racionalizaci’
kvantového chovéni, ale zatim se nedafilo je zrealizovat.

0 Bohr prohlasil, e etl Kierkegaardova dila dnem i noci a mél v oblibé myslenku spojenou
s kierkegaardovskou ideji ‘sfér” existence, jejiz tfi stupné jsou vnimany jako soustfedné
sféry: volnyelektron odpovida stadiu ‘ndboZenského’ Zivota, skute¢né svobody; elektron
vzakladnim stavu odpovida “estetické mu stadiu” vazanému na potéseni a hfich; elektron
ve vy35im excitované stavu odpovidd stadiu “etické ho” Zivota. Mezi jednou a druhou fazi
Zivota a elektronem je stejnd propast a elektron musi udélat “skok’, stejné jako lidskd by-
tost v pfipadé viry. Elektron maze prejit do vy3$iho stavu pouze prostfednictvim ‘svétla’,
které ho osvétluje a ddva mu tu energii jako pfi pfechodu z etického Zivota do nabozen-
ského Zivota, ktery neni kontinualni a ktery neni mozny pro samotny elektron jako pro
samotného ¢lovéka, bez potfebného "Svétla“. Tato zajimavd Gvaha neni srozumitelnd ra-
ciondlné animechanicky. 'Svétlo’ (Kierkegaard(v ‘Bih’) k dodéni energie jak pro elektron,
tak pro ¢lovéka, je stejné nepfedvidatelné jako "Milost” (Gratia). Pfi pfechodu do vyssiho
stupné nabyva chovénielektronu/jedince “singularity’ a neni z hlediska pravidel srozumi-
telné.Jedineé&nost existence, jak ji kiestanstvi chdpe, pfedstavuje pochopeni jedineénosti
existence ¢astic, jeZ tvofi strukturu hmoty.

Srov. s: GIANNETTO, Enrico. Something is rotten..., s. 184.
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to chybné a je to caste¢né dusledek toho, Ze jsme byli uchvaceni dvéma
vyCemavajicimi dichotomiemi scénarl: bud' lze ndboZenské presvédéeni
‘vyplatit” propozi¢né (realismus), nebo ‘redukovat” pouze na zaujeti urci-
téhodruhu postoje (anti-realismus). Existuje vSsak mnohooblasti diskurzu,
kde je toto strohé bud/nebo (aut-aut) prosté nevhodné, véetné etiky a
estetiky. Myslimsi, Ze jednimz hlavnich motiva¢nich faktorl v pozadi Witt-
gensteinovy pozdéjsifilozofie bylo ukdzat, Ze neexistuje nic takového jako
prosté “Zit Zivot uréitym zpUsobem” a pfitom nevéfit jistym vécem. Sku-
te¢né presvédceni nelze nikdy oddélit od jeho dasledkd vyvolanych v Zi-
voté ¢lovéka. To je divod, pro¢ napiiklad Wittgenstein zastavd nazor, ze
idealismus nebo globalni skepticismus nejsou ve skutec¢nosti dobry za¢a-
tek, jdikoZ vse redukuji v poslednim kroku na to, Ze “mluvi” uréitym zpt-
sobem, aniZ by to znamenalo néjaky prakticky rozdil.

Viru a “formu Zivota“ ("Lebensform’), ktera je jejim domovem, nelze od
sebe oddélit. Neexstuje nic takového, jako véfit nécemu ve “vakuu’'- bez
kontextu- pokud si ¢lovék nemysli, Ze v éfit se rovna drzeni urcitého men-
téIniho obrazu pred svou mysli.>. Wittgenstein souhlasi s Kierkegaardem,
Ze krestanské uceni se zabywa predevsim (individualnim) Zivotem jednot
livce a zplisobem, jakym jednotlivec premysli a hodnoti svlj Zivot, nikoli
mysli spekulativniho filozofa hledajici formalni d dkazy, které by nikdy ne-
vyvinuly dostate¢nou motivaci pro tak drastickou Zivotni zménu, jakou vy-
7aduje kfestanstvi.>2 Proto by se oba filozofové shodli, Ze cesta “objekt-
vity’, i kdyzZ zita v cirkevnim spole¢enstvi a vdzana vyhradné k povinnym
pravidlim ortodoxie, vede né&dy na scesti, ane k pravé vire.>3

Nazyvat zakladatele existencialismu, Sorena Kierkegaarda, a jeho “jazyko-
vého' naslednika Wittgensteina, “iracionalistou’, by bylo tradicionalnim
stereotypem, bez dikladnéjsiho studia, dokazuje C. S. Evans, mezi dal-
$imi.>* Kierkegaard byl “kritikem’ rozumu ¢i snahy po pochopeni ndbozen-
ské viry, podobné jako byl svym zptisobem o stoleti pozdéji i Wittgenstein,

51 Vice v: SCHONBAUMSFELD, Genia. Confusion of the Spheres: Kierkegaard and Wittgen-
stein on Philosophy and Religion. Oxford: University Press, 2007, s. 151-168. ISBN 978-
0199229826.

52V dusledku toho neni pravda, Ze Wittgenstein a Kierkegaard popiraji, Ze ndbozensti lidé
VEFijinym vécem nez lidé bez vyznani—zdaleka ne. Co vSak popiraji, je, Ze tato pfesvédceni
mohou mit jakykoli smysl zcela nezavisle na “formé Zivota’, ktera jim dava smysl.V tomto
ohledu je zajimavé poznamenat, Ze Wittgenstein, na rozdil od Kierkegaarda, jenz byl podle
vieho posedly svymi hfichy’, se pfesto nemohl stat skuteéné “véficim’ clovékem vobvyk-
lém smyslu slova. Zda se tedy, Ze tvrzeni, Ze pouze védomi viny mize ¢lovéka donutit ke
kFestanstvi, vynechava néco docela zasadniho. Nezbytné je nejen védomi hichu, ale také
vira, ze hfichy budou nakonec odpustény Vykupitelem.

Srov.s: WITTGENSTEIN, Ludwig. Culture and Value..., s.33.

52 Vice v: SCHONBAUMSFELD, Genia. Confusion of the Spheres..., s. 147.

54 Srov. s: EVANS, C.Stephen. Is Kierkegaard an Irrationalist? Reason, Paradox, and Faith. In:
Religious Studies, 1989;25(3), s. 347-362. [online]. Dostupné na:

DIALOG EVROPAXXI. 32. ROCNIK 35



predevsim v raném traktdtovském obdobi. Nicméné, je nutné argumen-
tovat, Ze Kierkegaardova kritika rozumu ohledné viry nepoukazuje na ‘ira-
cionalismus’, a Ze obwyklé narceni z fideismu, rezonujici mimochodem i u
Wittgensteina, jako kompletni zavrzeni logické konzistence, je hlubokym
omylem.>® VétSina myslitel(, ktefi nazyvali Kierkegaarda iracionalistou,
zakladali své tvrzeni na jeho pojmu ‘paradoxu’ ve spojeni s kiestanskou
virou.>®

Vira je konfliktni slovo. Kierkegaard vyznaval, Ze ,vira v Boha a jeji boj se
svétem neni boj mezi myslenkou a pochybnosti, nebo mezi myslenkou a
myslenkou, nybrz je bojem charakteru”.>” Dansky filozof dokazoval, ze
vira neni primarné zalezitosti intelektu, nybrz vira je ‘vasen” (ardor), kterd
utvari osobni ‘charakter’. Nicméné, z faktu, Ze vira neni apriori intelektu-
alni, nevyplyva, Ze vira nema intelektudlni dusledky. Podle Kierkegaarda
jevira aspektem celé osobnosti jedince, esencidlni k nabyti nabozenského
poznani. Navic, lidsky rozum ma svoje limity a je rozumné tyto limity vlast-
niho rozumu rozpoznat a pfijmout. To jsou zakladni dvé témata Kier-
degaardova postoje ohledné filozofie naboZenstvi. Cilem této Gvahy neni
ponizit rozum ¢i eliminovat rozum z diskuze o filozofickych aspektech na-
bozZenstvi v pfipadé existencialnich postoju. Lidsky rozum ma uréité své
hranice a bylo by velmi neredlné a ‘nerozumné’ snazit se tyto hranice né-
jakym zpUsobem pfirozené determinovat.>® Vira je pfedevsim individudini
a soustfeduje se na divéru, totiz divéru vto, co Blh fekl a ustanovil, i
kdyZ to nasim limitovanym rozumem nepojmeme.°°

Racionalismem’ ¢ili virou postavenou Cisté na rozumové reflexi, budeme
zvazovat pfistup, ve kterém je vira “podrobena’ rozumu: vSechny aspekty

https://doi.org/10.1017/50034412500019892.

5 Néktefi pojimali Kierkegaarda jako iracionalistu, protoZe v ném vidéli ptedstavitele radi-
kélnich voleb a arbitrarnich skutkd vile jako pfedpokladu a zékladu etického Zivota. Mezi
filozofy predstavuje tuto pozici stale Zijici katolicky filozof Alasdair Macintyre.

Vice v: MacINTYRE, Alasdair. After Virtue, 2nd ed. Notre Dame, Indiana: University Press,
1984, s.36-50.

6 Vice v: KIERKEGAARD, Séren. Philosophical Fragments...1985.

°7 Srov. s: KIERKEGAARD, Séren. Journals and Papers. Pikl. E.Hong. Bloomington: Indiana
University Press. Sv. I, 1970, s. 13-14.

58 \Vira mé specifické vyznamy nejen v nabozenském, nybr i vsekularnim kontextu. Casto-
krat mluvime o tom, Ze véfime nékomu nebo nééemu. Mluvime o tom, ze mame viru v
osobniho Iékafe, viru v politického leadera, nebo také viru ve védu ¢ v néjaky novy lék na
lé¢eni nemoci. Mluvime také o vife jako o jistém aspektu nebo stupni nejistoty. V ndbo-
Zzenském kontextu je termin "vira” ¢astokrat pouzit jako synonym pro nabozenstvi. Vira se
pouziva k popisu urcité mnoziny charakteristik tykajicich se pravé nabozenstvi.

% Mnozi také mysli, Ze vira znamena dobrovolné podfizeni se individua nékterym nabozen-
skym pfikaziim a ustanovenim. V této préci je pouzivan vyznam ‘viry’ vintimnéjsim kfes-
tanském smyslu, kdy "naboZenstvi’ zahrnuje pfedevsim divéru, viru a poslusnost. Je po-
chopitelné, Ze vira v nabozenském smyslu vyzaduje propozice, i kdyz “propozice viry” ne-
definuji kompletné ndbozenskou viru.
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nabozZenstvi museji byt ovladdny rozumem. Predstavitelem sméru byl
Bertrand Russell, typicky “evidencialista’, ktery pozadoval diikazy a prag-
maticka vysvétleni viry a odmital veskeré snahy o prechod do transcen-
dentni roviny. Dalsim pfikladem racionalismu byl John Locke z osvicen-
ského obdobi nebo v soucasnosti Richard Swinburne, ktefi zakladdaji viru
pfevdiné na schopnostech rozumového uvazovani®® Opacnym smérem
k racionalismu cili rozumovému pojeti vseho je fideismus, z néhoz byl naf-
Cen jak Kierkegaard, tak pozdéji Wittgenstein. Nasim Ukolem je také doka-
zat, Ze v obou pfipadech je takové naféeni nedostate¢né podloZené, vy-
soce diskutabilni, a téméf jisté nepravdivé.b! Kfestanskym autorem, ktery
je Casto citovan v textech jako klasicky priklad fideismu, je pravé dansky
myslitel z 19. stoleti Séren Kierkegaard pisici ¢asto pod pseudonymem
“Johannes Climacus’. Ve svém "Postscriptu’ nabizi rizné divody pro¢ na-
boZenska vira, predevsim kiestanska vira, by neméla byt zalozena Cisté
na rozumu.6?

Jeden z podplrnych argumentl k obhajobé kierkegaardovské pozice,
analyzovanych Robertem Adamsem, je tzv. “aproximaéni argument.®3
Jeho podstatou je, Ze racionalni “evidence’ o historické uddlosti, tudiz i té
kiestanské, nemlze byt nikdy vice neZ pouha aproximace. To znameng,
Ze evidenci pro historickou viru nikdy nelze dokonale vytvofit bez néjaké
moznosti chyby.®* Avsak, jak zdUrazriuje Kierkegaard, zajem néboZenské
viry se tykd ‘Nekonecna’. To znameng, Ze zapojeni se nabozenské osoby
do Usili 0 “vé¢nost” ma nelimitovany charakter vyplyvajici z touhy po “Ne-
konecnu’. Pro takovy druh nekonecného zajmu by dokonce i minimalni
moznost chyby mohla byt problémem, jelikoZ se jednd o moznost “Spasy’.
Lze fici, Ze se jedna o neméfitelnost mezi touhou individua po jistoté, po
evidenci, s rozumem, ktery by takovou evidenci nabidnul.®> Vira a rozum

50 Ngkteré aspekty viry jsou poznatelné rozumem, jiné Ize rozpoznat a ziskat badanim skrze
pfirozené fakulty, které mame. U Locka je ndm pfirozeny rozum ddn a musi hrat podstat-
nou roli, nejenom tedy zjeveni, které je samo od sebe nedosta cujici.

Vice v: EVANS, C. Stephen. Faith Beyond Reason. W.B. Eerdmans Publishing Company,
1998, 5. 7-11. ISBN 0-8028-4555-X.

51 pikladem fideismu byl u# Tertulian tfetiho stoleti, ktery trval na striktnim oddéleni viry v
Boha, zjeveného skrze Abrahdama a biblickych patriarcht, od “boha ve filozofovani'.

52 Vice v: KIERKEGAARD, Séren. Concluding Unscientific Postscript..., 2009.

53 Srov. s: ADAMS, Robert. The Virtu of Faith and Other Essays in Philosophical Theology.
Oxford: University Press, 1987, s.106-110. ISBN 978-0195041460.

54 Srov. s: KIERKEGAARD, Séren. Concluding Unscientific Postscript ..., s. 30.

Vice v: KIERKEGAARD, Séren. Philosophical Fragments..., s. 79-86.

55 To neni snadné. Ani ti nejlep$i odbornici nemohou prekonat propast mezi ‘kvantitativnim’
charakterem této evidence a “kvalitativnim” charakterem zdvazku, ktery pravd vira vyza-
duje. | historické poznani samo o sobé pfindsi pouze aproximaci, nikdy stoprocentni ‘jis-

DIALOG EVROPAXXI. 32. ROCNIK 37



jsou tedy nesouméfitelné, ve smyslu, Ze nemaji spole¢nou ‘miru” umoz-
fiujici je n&jakym zpisobem spojit dohromady.®

Dal$im bodem v “kauze” rozum vs. vira v Kierkegaardové “Postskriptu” je
argument ‘odkladu” stojici na bazi, Ze racionalni vztah ke svétu je vidy
‘otevieny’. At se snazime, jak se snazime travit dlouhy ¢as s hledanim “evi-
dence’, je vidy potencidlné mozné, Ze se v budoucnu objevi dalsi (novd)
evidence.®” DUsledkem by musela byt nabozenska vira jako ‘jistota” po-
souvana do nedohledna a nekonecné odsunovana az do neurcitosti. Aby
nase rozhodnuti pro ‘viru s evidenci’ nebylo odsouvano, muselo by byt
ucinéno pokusné a pfipraveno nazménu kazdy okamzik. Avsak krestanska
vira, jak fiké Kierkegard uUsty svého fiktivniho “Climacuse’, potfebuje a vy-
Zaduje pravé takové rozhodujici odhodlani k jejimu pfijeti, v opravdové
nejistoté “skoku viry” do ‘Neznama'.68

Druhym podkladem k obhajobé Kierkegaardovy pozice, predloZzenym
Adamsem, je argument nazyvany ‘argument vasné’.6® Objektivni raciona-
lita nemGze zarudit “jistotu’, kterou poZzaduje vira. Zda se, Ze vira naopak
potfebuje objektivni nejistotu, protoZe vira vyzaduje risk. Vira je vzdy ris-
kantni; bez risku neni viry.”° Kfestanska vira je virou ve vtéleni nekonec-
ného Boha do ‘konecného” Clovéka, co? je jedinecny a neopakovatelny
"Absolutni paradox” par excellence. Takova vira tedy opravdu vyzaduje,
aby obsah viry byl vskutku “absolutni’, jelikoZ bézné se Buh ¢lovékem ne-
stava.”! Hlavnim diivodem - v existencialnim filozoficko-teologickém mys-
leni - pro¢ rozum a vira jsou nesouméritelné, je, Ze nas rozum je ‘posko-
zen” lidskou slabosti a hfi$nosti, coz je také dtvod teologicky. Jestlize ho-
vofime o Bohu jako ‘Pravdé’ a hledame kategorie k nalezeni ‘Pravdy’, ty
musi byt dany ‘zvenci’, darovany Bohem. Kfestanstvi ma hlavni diraz
na hledani ‘Pravdy’, ne parcidlnich ‘pravd” a nechce pouze vidét filozo-
fické propozice ¢i hypotézy, nybrz néco aplikovatelného v praktickém Zi-

totu”. Tato argumentace je tudiz znakem nesouméfitelnosti mezi virou a rozumem, pro-
toze na bazi tohoto argumentu je pravé tvrzeni, Ze vira pozaduje druh jistoty’, kterd ne-
mize byt ddna Cistym rozumem.

56 Vice v: EVANS, C. Stephen, Faith Beyond Reason..., s.12.

57 Vgechny diskuze tykajici se historicity biblickych udaji, véetné debat o existenci Boha, tr-
vaji uz mnoho let a neukazuji, Ze by byly definitivné uzavieny, ¢i Ze by pfinasely kone¢né
definitivni tvrzent.

58 VVice v: EVANS, C.Stephen. Kierkegaard's ‘Fragments’ and “Postscript’: The Religious Phi-
losophy of Johannes Climacus. In: Humanities Press International Inc, 1989. ISBN 978-
0391036062.

59 VVice v: ADAMS, Robert. The Virtt of Faith..., s.115-119.

7% Vice v: EVANS, C. Stephen. Faith Beyond Reason..., s.12-13.

7! Argumenty “proti’ rozumu, jako primarniho zakladu viry, jsou podle Kierkegaarda pre-
vazné jazykového charakteru. Kierkegaard dava konceptualné prednost argumentu tyka-
jiciho se “charakteru” kfestanské viry.

38 DIALOG EVROPA XXI. 32. ROCNIK



voté subjektu, néco, co by $lo zapojit, inkorporovat doslova do praktic-
kého Zivota.”? Filozofie ndbozenstvi ma zfejmé v zasobé dalsi ohromujici
prekvapeni, pfipravené od nekonecného Stvoritele, ktery chce a vyzaduje
od véficich i nevéficich hlubsi premysleni o jeho “Existenci’, jez vede ke
stale dokonalejsimu poznavani Boha.

Zavér

Kierkegaard, spolu s Wittgensteinem, se snazili poukdzat na fakt, Ze vira
neni primarné zalezitosti intelektu, nybrz ‘vasné” a “skoku do mysteridz-
niho Nezndma’, utvarejici osobni ‘charakter” v duchovnim Zivoté. Vira je
konfliktni slovo. Kierkegaard vyznaval, Ze vira je boj o ‘charakter” indivi-
dua. Nicméné, z faktu, Ze vira neni apriori intelektudlni, nevyplyva, Ze vira
nemd intelektualni dusledky. Podle Kierkegaarda je vira aspektem celé
osobnostijedince, esencialni k nabyti ndbozenského poznani, priznavajici
limity vlastniho rozumu a schopna rozpoznat vlastni existencidlni para-
doxnost. To je spole¢nym jmenovatelem s poznatky “Sokujici” kvantové
reality, a to jsou zakladni témata Kierkegaardova postoje ohledné filozofie
nabozenstvi. Cilem reflexe, jak zdGraznéno, nebylo ponizit rozum ¢i elimi-
novat rozum z diskuze o filozofickych aspektech naboZenstvi u Kier-
kegaarda/Wittgensteina. Znovu je tfeba zdlraznit, Ze lidsky rozum ma ur-
C¢ité své hranice a bylo by velmi neredlné a ‘nerozumné’ snazit se tyto hra-
nice né&jakym zplsobem pfirozené determinovat.”? V naboZzenské vite jde
na prvnim misté o viru individualni, kterd se soustfeduje predevsim na
davéru, totiz davéru biblického Abrahama v to, co Blh fekl a ustanovil.74
Opacénym smérem, k racionalismu ¢ili k vyhradné rozumovému pojeti
vseho, je fideismus, z néhoz byl nafcen jak Kierkegaard, tak pozdéji Witt-
genstein. V obou pfipadech je takové naiceni nedostate¢né podlozené a
vysoce diskutabilni, jak dokazuje tomista Cornelio Fabro ¢&i Stephen Evans
ve svych studiich.”®

72 Snaha nebo Usili ‘rozumovat’ nad transcendentnimi realitami byla popsana jiz ve spisech
Tertuliana, Augustina, Lutera, a ve dvacdtém stoleti u Karl Bartha.

73 Vira ma specifické vyznamy nejen v nabozenském, nybrz i v sekuldrnim kontextu. Casto-
krat mluvime o tom, Ze véfime nékomu nebo nééemu. Mluvime o tom, ze méme viru v
osobniho Iékafe, viru v politického leadera, nebo také viru ve védu ¢i v néjaky novy Iék na
lé¢eni nemoci. Mluvime také o vife jako o jistémaspektu nebo “stupni’ nejistoty. V nabo-
Zenském kontextu je termin "vira” castokrat pouZit jako synonym pro ndbozenstvi. Vira se
pouziva k popisu urcité mnoziny charakteristik tykajicich se pravé nabozenstvi

74 Mnozi také mysli, Ze vira znamena dobrovolné podfizeni se individua nékterym nébozen-
skym prikaziim a ustanovenim. Vira v kiestanském smyslu zahrnuje pfedeviim davéru,
viru a poslusnost. Je pochopitelné, Ze vira v nabozenském smyslu vyzaduje propozice, i
kdyz ‘propozice viry’ nedefinuji kompletné nabozenskou viru.

75 Vice v: EVANS, C.Steven. Kierkegaard and the Limits of Reason: Can There Be aResponsible
Fideism? [online]. In: Revista Portugesa de Filosofia, 64 (2/4), s. 1021 — 1035. [cit.
25.10.2023). Dostupné na: https://www.jstororg/stable/ 40419599,
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Primarni zajem ndbozenské viry se tyka “Nekonecna’. Existuje neméfritel-
nost mezi touhou jednotlivce po jistoté a rozumem, ktery by takovou evi-
dencinabidnul. Vira a rozum jsou per sé filozoficky nesouméfitelné, stejné
jako i dusledky kvantové filozofie jsou nekompatibilni s formalné-logic-
kym uvazovanim aristotelovsko-newtonského mysleni. Vice jak po sto le-
tech od objevu kvantové reality veskeré existence nebyla jesté nalezena
metoda k jejimu vyvraceni.”® Divodem jeji a-racionality, stejné jako v pii-
padé nabozenské “paradoxnosti’ viry, by mohlo byt fakt, Ze v obou pfipa-
dech se kone¢no” setkava s ‘Nekone¢nem’.”’ Jestlize hovofime o Bohu
jako "Pravdé” a hledame kategorie k nalezeni "Pravdy’, ty musi byt dany
“zventi’, darovany Bohem. Myslenky existencialistl nachézeji soucasné
uplatnéni v ndbozenském a filozofickém diskurzu, zejména pfi smifovani
kiestanské viry s tajemnymi jevy, jako je kvantova fyzika. Nabizeji rdmec
pro pfijeti “a-racionality” viry ve zdanlivé iraciondinim svété a podporuji
smysluplné dialogy na praseciku viry, rozumu a védeckého badani.
Cirkev dnes sama citi nutnost najit nové cesty k evangelizaci, mnohem
obtiznéjsi nez kdykoliv pfedtim, spolu s pfedtuchou nadchazejicich mno-
hem radikalnéjsich zmén ve spole¢nosti a v pohledu na vesmir, s nimiz se
filozoficko-teologické mysleni bude muset nevyhnutelné konfrontovat.
Intuitivné se ohledné limitovanosti lidského rozumového poznani vyjad-
fila uz nestarsi kniha Bible, kde Job fika: ,Az sem mtze$ dojit, ale dal ne,
tady se musi tvé hrdé viny zastavit” (Job 38:11).

P ThLic. RNDr. JIRi KUCERA CSP. PhD. (nar. 1959 )

Vysokoskolské studia absolvoval na Palackého Uni-
verzité v Olomouci, kde v roce 1984 obhdjil doktorat
z numerické matematiky. V roce 1988 emigroval do
Itdlie, kde vystudoval filozofii a teologii na Lateranské
univerzité a socialni komunikace u Societd San Paolo.
V roce 1994 byl vysvécen na knéze kardinalem Sil-
vestrinim v Rimé a inkardinovén do sekulérniho in-
stitutu Milanskych Paulind, znamého jako Compagnia di San Paolo. Po
Ctyfletém fardfovani v fimské farnosti Sv. Benedikta ziskal stipendium na
Biblicky institut v americkém Oregonu, kde ukoncil studia doktordtem v

4

FABRO, Cornelio. Foi et raison dans I'oeuvre de Kierkegaard. [online]. In: Revue de scien-
ces philosophiques et theologiques, sv.32, No.3/1948, s. 169-206. [cit. 4.11.2023]. Lib-
rairie Philosophique. Dostupné na: https://www.jstor.org/stable/44410576.

76 Hlavnim divodem pro Kierkegaarda a Wittgensteina, pro¢ rozum a vira jsou nesouméfi-
telné, je, Ze nds rozum je ‘poskozen” lidskou hfisnosti, co? je také divod teologicky. Jest-
lize hovorime o Bohu jako ‘Pravdé’ a hleddme kategorie k nalezeni "Pravdy’, ty musi byt
dany ‘zvendi’, darovany Bohem.

7 Finitum non potest comprehendere infinitum.”
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roce 2002. Béhem desetileté prace ucitele matematiky na nékolika kfes-
tanskych Skolach v Texasu byl také administratorem farnosti Holy Family
v Corpus Christi. Od roku 2008 ucil statistiku a matematickou analyzu na
vysokych $kolach v jiznim Texasu. V roce 2013 obdrzel misto profesora
statistiky a matematické analyzy v Bostonu.

Z&jmova ¢innost - béhem skolskych studii absolvoval housle nalidové kon-
zervatofi v Olomouci, (7 let byl sekundistou Foersterova smyccového
kvarteta v Olomouci). V Americe plsobil jako houslista texaské filharmo-
nie v Austinu a pozdéji byl ¢lenem orchestru Manchester Symphony, stat
New Hampshire.

V bfeznu 2016 se vratil zpét do vlasti, do olomoucké arcidiecéze. V sou-
Casné dobé plsobi jako duchovni spravce ve farnostech Valasska Polanka,
Pozdéchov a Luzna. Pfednasi, publikuje a vyucuje filozofii na Katolické
univerzité v Ruzomberoku
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Zasvéceni Ruska Panné Marii a agrese Ruska na
Ukrajiné PhDr.ThLic. $t&pdn Filip, Ph.D. OP

Pfespévek na téma “Vyznam zasvéceni Ruska Neposkvrné-
nému Srdci Panny Marie dne 25. bfezna 2022 se vénuje vy-
znamnému tématu a vztahu k fatimskému poselstvi a zasvé-
ceni Ruska Panné Marii k ruské agresi na Ukrajiné.

~Nakonec mé Neposkvrnéné Srdce zvitézi!“Vyznam zasvéceni Ruska Nepo-
skvrnénému Srdci Panny Marie dne 25. bfezna 2022

Prelomouvou udélosti roku 2022 bylo zasvéceni Ruska Neposkvrnénému
Srdci Panny Marie. Nasledujici pfispévek se bude snazit priblizit toto za-
svéceni, jeho vyznam i to, co mu pfedchazelo a co k nému vedlo.

Udalost metafyzického vyznamu

Brzy po zahajeni ruské invaze na Ukrajinu, dne 25. bfezna 2022, o slav-
nosti Zvéstovani Pané, pape? Frantisek v chramu sv. Petra v Rimé zasvétil
celé lidstvo, Cirkev a zvlasté Rusko a Ukrajinu Neposkvrnénému Srdci
Panny Marie. Ve spojeni s nim vykonali toto zasvéceni biskupové a knézi
celého svéta spolu s feholniky, feholnicemi a zastupy véficich. Jedna a ta-
taZ modlitba zasvéceni se tak vznasela k nebi —k Panné Marii —z tisic(, ba
miliént Ust a srdci. Neni také nevyznamny den zasvéceni: 25. bfezen je
nejenom den vtéleni BoZiho Syna, ale podle tradice i den Abrahamovy
obéti a Kristovy smrti na kfizi.”®

Je to udalost, ktera nenapliovala prvni stranky novin — maximalné zauji-
mala prvni stranky katolickych novin a ¢asopist —a také se zd3, Ze po za-
svéceni vie jelo a jede ve starych kolejich a Ze se nic vyrazné nezménilo:
vélka na Ukrajiné dal pokracovala a pokracuje. Opravdu se to jen ,zda“,
nebot ve skutecnosti je to udalost metafyzického vyznamu, jak se vyjadril
historik Roberto de Mattei’?; je to zasvéceni, které spojuje nebe a zemi,

78 Srov. Joseph RATZINGER, Duch liturgie, prel. Petra Markéta KoldFovi, Brno: Barrister & Prin-
cipal 2006, s.88.Toto spojeni Zvéstovani a Kristova kfize potvrzuji mimoradné udalostina
dvou mistech v Italii, ke kterym dochazi, pokud Velky patek pfipadne na 25. bfezna: re-
likvie trnu Panovy koruny v bergamské obci San Giovanni Bianco rozkvétd malymi rudymi
kvéty a tataz relikvie v mésté Andrii krvaci. Vérohodnost tohoto zazraku, ktery nastal na-
posledy v roce 2016 a k némuz ma dojit pfisté az v roce 2157, potvrdili taméjsi biskupoveé.

7% Srov. ,San Pietro 25 marzo 2022: L'importanza metafisica di un evento,”

https://www corrispondenzaromana.it/san-pietro-25-marzo-2022-limportanza-metafisica-

di-un-evento/ (zvefejnéno 23. 3. 2022, cit. 16.5. 2022). Slovo , metafyzicky“ je zde uzivéno

v irsim slova smyslu.
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jak je pro zménu oznacila italskd spisovatelka a teolozka Luisella Scro-
sati®?: zlomovd udélost déjin.

Zasvéceni, které bylo s napé&tim otekdvano
Zastavme se nejprve u obradu zasvéceni
v chrému sv. Petra v Rimé. Po intenzivn{
kajici bohosluzbé, kdy se papeZ vyzpovi-
dal a pak zpovidal a kdy spolu s nim zpo-
vidalo mnoho knéZi a vyzpovidalo se tolik
pfitomnych lidi, nastal samotny akt za-
svéceni.®! Papez se modlil pfed sochou
Panny Marie Fatimské a obcas k ni pozve-
dal oci: jejich pohledy se tak setkavaly.
Modlitba bylapomérné dlouha, kajici, ale
jeji jadro, kolem néhoz vechno ostatni krouzilo jako hvézdy kolem slunce,
spocivalo v jedné jediné vété: ,Matko BoZi a Matko nase, proto slav-
nostné svérujeme a zasvécujeme tvému Neposkvrnénému Srdci nds sa-
motné, Cirkev a celé lidstvo, zvidsté Rusko a Ukrajinu.“®? Dfive, nez papez
tato nejdulezitéjsi slova modlitby zasvéceni pronesl, se na chvili odmicel.
Jakoby svét a samotny Blh s napétim v tichu ocekavali jejich vysloveni —
podobné jako svét a samotny Buh s napétim ocekavali odpovéd Panny
Marie na zvéstovani archandéla Gabriela, které se toho dne oslavovalo.
Toto odmlcéeni bylo tedy podobné oné chvili ticha mezi archandélovym
poselstvim a Mariinou odpovédi: ,Jsem sluZebnice Pané, at se mi stane
podle tvého sloval” (Lk 1,38)83

Dovrieni pfedchoziho procesu

Slova zasvéceni Ruska Neposkvrnénému Srdci Panny Marie, vyslovend pa-
pezem, biskupy a knézimi celého svéta, ,nespadla z nebe”, ale jsou dovr-
Senim dlouhého a mnohdy bolestného predchoziho procesu; zpeceténim
tolika a tolika modliteb, obéti a Usili. Pokusme se nyni tento predchozi
proces vykreslit: vysvitne tak jasnéji, Ze zasvéceni Mariinu Srdci je sku-
te¢né udalosti ,metafyzického” vyznamu.

80 Srov. Il popolo, il Papa e Maria: La consacrazione riunisce Cielo e terra,” https://lanu-
ovaba.it/it/il-popolo-il-papa-e-maria-la-consa crazione-riunisce-cielo-e-terra (zvefejnéno
26.3.2022,cit.27.4.2024; ¢es. vyd.: ,Lid, papeZ a Maria: Zasvéceni spojuje nebe a zemi,”
prel. Roman Cardal, RC Monitor, 19, ¢.7[2022],5.8-9).

81 Srov. Acta Apostolicae Sedis [= AAS], 114 (2022), s. 462-464.

82 |pid.,s.464: ,Noi,dunque, Madre di Dio e nostra, solennemente affidiamo e consacriamo
altuo Cuore immacolato noi stessi, la Chiesa e I'umanita intera, in modo speciale la Russia
el’Ucraina.”

83 Srov. L. ScrosaTI: «Il popolo, il Papa e Maria» (¢es. vyd.: s. 8).
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Vzyvéni Krdlovny miru a fatimské zjeveni

V bazilice Santa Maria Maggiore v Rimé stoji na boku socha Panny Marie,
Kralovny miru. Jaky je jeji plvod? Vroce 1917 byl svét ve valce, v Prvni
svétové valce, v tzv. ,Velké vélce”: ve vilce, kterd zabijela a nicila tolik a
tolik lidi, mést a obci. Tehdejsi papez Benedikt XV. velmi usiloval o dosa-
Zeni miru, ale jeho vyzvdm nebylo vladci tohoto svéta —s vyjimkou naseho
cisafe bl. Karla—naslouchano. Kdyz byl takto odmitnut, obratil se o pomoc
k nebi: dne 5. kvétna 1917 vzyval Matku Bozi o mir a nafidil, aby se do
loretanskych litanii vlioZila prosba: Regina pacis, ora pro nobis! (,Krdlovno
miru, oroduj za nds!“).2* A pravé pfi té pfilezitosti nechal umistit jeji sochu
do baziliky Santa Maria Maggiore.®>

Nebe, které papeze Benedikta XV. k vzyvani Panny Marie jako Kralovny
miru pfivedlo, odpovédélo: o osm dni pozdéji, dne 13. kvétna 1917, se
v zapadlém kouty Evropy, u vesnice Fatimy v Portugalsku, tfem pasackadm
Lucii, FrantiSkovi a Hyacinté poprvé zjevila Panna Maria a béhem nasledu-
jicich mésict toto zjeveni celkem pétkrat opakovala.8®

84 Srov. BENEDIKTXV., , List 1/ 27 aprile 1915 kard. Pietru Gasparrimu o neustalém vyproSovani
miru od JeZise Krista na pfimluwu jeho nejsvétéjsi Rodicky Marie” (5. 5. 1917), AAS, 9
(1917), 5.265-267 [zvIasté 5. 266]

85 Srov. Santiago CANTERA MONTENEGRO, , Dimension social de la Realeza Mariana: Benedicto
XV ySanta Maria, «Reina de la Paz»,” Verbo, ¢.447-448 (2006), s. 609-620; Giacobbe ELIA,
Il segreto di Fatima: Salvati da una profezia, Milano: Sugarco 2011, s.24-26.

86 Zakladnim pramenem pro pozndni Fatimy jsou vzpominky sestry Lucie: srov. kritické vy
danitéchto vzpominek: LUCIA DE JESUS, Memdrias, ed. Cristina Sobral, Fatima: Santuério de
Fatima 2016 (Ces. vyd.: Sestra Lucie hovofi o Fatimé: Vzpominky sestry Lucie, 2. vyd., Fa-
tima: Secretariado dos Pastorinhos 2007). K nim mazeme pFipojit dilezity soubor doku-
ment KONGREGACE PRO NAUKU VRRY, Fatimské poselstvi, in Enchiridion Vaticanum 19: Docu-
menti ufficiali della Santa Sede 2000, Bologna: Edizioni Dehoniane 2004, ¢. 974-1021: s.
524-569 (Ces. vyd.: Praha: Sekretariat Ceské biskupské konference 2000). Z velmi bohaté
druhotné literatury o Fatimé je tieba na prvnim misté zminit rozsahlé dilo, jakousi ,fatim-
skou Sumu“ od MICHELA DE LA SAINTE TRINITE: Toute la vérité sur Fatima 1: La science et les
faits, 6. éd., Saint-Parres-lés-Vaudes: La Contre-Réforme Catholique 1984; Toute la vérité
sur Fatima 2: Le secret et I'Eglise (1917-1942), 2. éd. augmentée, Saint-Parres-les-Vaudes:
La Contre-Réforme Catholique 1986; Toute la vérité sur Fatima 3: Le troisiéme secret
(1942-1960), 3. éd., Saint-Parres-lés-Vaudes: La Contre-Réforme Catholique 1986. Srov.
také shrnuti tohoto veledila: FRANGOIS DE MARIE DES ANGES, Fatima, salut du monde, Saint-
Parres-lés-Vaudes: La Contre-Réforme Catholique 2007. Z dal3i literatury vybirdme ale-
spori nasledujici tituly: Casimir BARTHAS, La Virgen de Fatima, 13. ed., Madrid: Rialp 2009;
Andrew AposToLl, Fatima for Today: The Urgent Marian Message of Hope, San Francisco:
Ignatius 2010; CARMELO DE COIMBRA, Um caminho sob o olhar de Maria: Biografia da Irma
Maria Lucia de Jesus e do Coragdo Imaculado, O. C. D., 2. ed., Marco de Canaveses:
Edi¢Bes Carmelo 2017; Luciano Coelho CRISTINO, As apari¢des de Fdtima: Reconstitui¢do a
partir dos documentos, Fatima: Santudrio de Fatima 2017; Jodo S cognamiglio Cla Dias, Alla
fine, il mio Cuore Immacolato trionfera, Mira (Venezia): Associazione Madonna di Fatima
2017; Yves CHIRON, Fatima: Vérités et légendes, Paris — Perpignan: Artége 2017; Manuel
Fernando SILVA, Pastorinhos de Fdtima, 3.2 ed., Prior Velho: Paulinas 2017 (¢es. vyd.: Pa-
sdcci z Fatimy, prel. Alena Reznd, Kostelni VydFi: Karmelitdnské nakladatelstvi 2012).
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V souvislosti s témito zjevenimi a s Ruskem je zajimavé poukazat na vy-
znamné asové shody®#7 Kdyz dne 17. Eervence 1917, tj. ¢tyfi dny po tie-
tim fatimském zjeveni, doslo v Rusku k prvni nezdarené bolSevické revo-
luci, a kdyZ dne 13. fijna téhoz roku, tedy v den posledniho fatimského
zjeveni, rozhodl Lenin o dalsi revoluci, ktera se pak bohuZzel podafila, ni-
kdo nepredpokladal, k jakym nedozirnym a hrozivym dasledkim tato re-
voluce povede —nikdo kromé Matky BoZi. Tak i tato skutecnost potvrzuje
pravdivost slov kardindla Tarcisia Bertone o tom, Ze zjeveni Panny Marie
ve Fatimé je nejvice prorockym z novodobych zjeveni Panny Marie:®® ono
vrhd ostré prorocké svétlo také na neblahou Ulohu Ruska v déjindch mi-
nulého stoleti i v soucasnosti.??

Proroctvi o Rusku

Jméno Ruska zaznélo — udefilo jako blesk z ¢istého nebe — ve Fatimé po-
prvé pfi jiz zmiriovaném tretim zjeveni dne 13. Cervence 1917. Tehdy Ma-
ria sdélila vizionarim své vrcholné poselstvi v podobé tzv. Velkého tajem-
stvi o tfech Castech. S Ruskem se setkavame v druhé ¢asti tajemstvi, ne-
boliv druhém fatimském tajemstvi:

JJestlize lidé udélaji to, co vam feknu, mnohé duse se zachrani a navrati
se jim pokoj. Valka se schyluje ke konci; nepfestanou-li vSak urazet Boha,
za¢ne béhem pontifikdtu Pia XI. jing, jesté horsi. Az uvidite noc ozéfenou
neznamym svétlem, vézte, Ze je to velké znameni, které vam Buh davg, ze
se chysta potrestat svét za jeho zlociny skrze vélku, hlad a pronasledovani
Cirkve i Svatého Otce. Aby se ji zabrénilo, budu Zadat o zasvéceni Ruska
mému Neposkvrnénému Srdci a o smirné pfijimani o prvnich sobotach.
Budou-li pfijaty moje pozadavky, Rusko se obrati a bude mir; kdyz se tak
nestane, rozsifi své bludy po svété a bude podnécovat vélky a pronésle-
dovani Cirkve. Dobfi lidé budou muceni, Svaty Otec bude muset hodné
trpét, mnohé narody budou zni¢eny. Nakonec mé Neposkvrnéné Srdce
zvitézi. Svaty Otec mi zasvéti Rusko, které se obrati, a svétu bude doprano
udobi miru.“°

87 Srov.Joaquin Maria ALONSO, Fétima ante la Esfinge: El mensaje escatoldgico de Tuy, Mad-
rid: Sol de Fatima 1979, s. 88-89.

82 Srov. ,Presentazione,” in KONGREGACEPRO NAUKU VIRY, Fatimské poselstvi, €.974-985: s. 524~
531 [zde ¢.976: 5.524] (ces. vyd.: 5. 3-8 [zde s.3]): ,Fatima e senza dubbio la piti profetica
delle apparizioni moderne.”

8% 0 misté Ruska ve fatimském zjeveni — vedle obecné literatury o Fatimé uvedené vyie —
srov. pfedevsim: J. M. ALONSO, Fdtima ante la Esfinge; IDEM, Doctrina y espiritualidad del
mensaje de Fatima, Madrid: Arias Montano 1990, ,XIV. Fatima y Rusia,” s. 237-253, ,XV.
Consagracion y conversion de Rusia,” s. 255-272.

90 KONGREGACE PRO NAUKU VIRY, Fatimské poselstvi, €. 988: 5. 536 (&es. vyd.: s.12): ,Se fizerem
o que eu disser salvar-se-do muitas almas e terdo paz. A guerra vai acabar, mas se ndo
deixarem de ofender a Deus, no reinado de Pio XI comegara outra peor. Quando virdes
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Dnes je zfejmé, Ze jako se nastésti naplnila prvni ¢ast proroctvi a Prvni
svétova valka brzy poté, v roce 1918, skoncila, tak se také nanestésti kvali
neobrdaceni lidi naplnily i dalsi ¢asti proroctvi o vypuknuti jiné, jesté hroz-
néjsi Druhé svétové valky v roce 1939, pfipravované a predjimané jiz ur-
Citymi udalostmi v roce 1938, zvlasté anslusem Rakouska, a o ni¢ivém pl-
sobeni Ruska: o rozsiteni jeho komunistickych blud( a o jeho podnécovani
valek, pronésledovani Cirkve, muceni dobrych lidi a ni¢eni narodad.
Jednalo se o tajemstvi, které Panna Marie vyslovné zakazala zverejnit. |
kdyz sestra Lucie ¢inila urcité nardzky na toto tajemstvi jiz predtim, zve-
fejnila (prvni a) druhé fatimské tajemstvi az v roce 1941, a to ve své tieti
vzpomince z31. srpna’! a ve své tvrté vzpomince z 8. prosince®?. Stalo se
tak na pfikaz Mons. Josého Alvese Correia da Silva, biskupa z Leirie,®3 o
némz samotna vizionarka napsala vdopise svému zpovédnikovi: ,Tento
prikaz mé zasahl do hloubi duse jako zablesk svétla, protoze mi fikal, Ze
pfisel ¢as, kdy mam vyjevit dvé ¢asti tajemstvi [...].“** K publikovani dru-
hého tajemstvi s jeho proroctvim o Rusku doslo tedy v dobé, kdy se So-
vétsky svaz presel ve Druhé svétové valce na druhou stranu fronty a pfi-
pojil se ke Spojenctiim. Jako by samo nebe chtélo varovat pred velkym ne-
bezpetim tohoto spojenectvi.®>

Vidéniv Tuy
Jak to Panna Maria predpovédéla v cervnu 1917, FrantiSek a Hyacinta ze-
mreli jako mladi, a to na Spanélskou chripku, kterd po Prvni svétové valce

uma noite, alumiada por uma luz desconhecida, sabei que é o grande sinal que Deus vos
da de que vai a punir o mundo de seus crimes, por meio da guerra, da fome e de perse-
guicdes a Igreja e ao Santo Padre. Para a impedir virei pedir a consagragdo da Russia a
meu Imaculado Coragdo e a comunhdo reparadora nos primeiros sébados. Se atenderem
a meus pedidos, a Russia se convertera e terdo paz, se ndo, espalhara seus erros pelo
mundo, promovendo guerras e perseguigdes a Igreja, os bons serdo martirizados, o Santo
Padre tera muito que sufrer, varias nagdes serdo aniquiladas, por fim o meu Imaculado
Coragdo triunfard. O Santo Padre consagrar-me-a a Russia, que se converterd, e sera con-
sedido ao mundo algum tempo de paz.”

91 Srov. ,Vzpominku tfeti,” 2, in LUCIA DE JESUs, Memdrias, s. 187 (&es. vyd.: s. 119-120). Luis
Kondor SVD, plivodni editor vzpominek, je rozdélila jejich prislusné ¢astioznadil Fimskymi
a arabskymi ¢islicemi. My se tohoto dnes jiz klasického rozdéleni, pfitomného i v éeském
prekladu, drzime, i kdyz v kritické m origindlnim vydani, na néz vétsinou odkazujeme, se
nenachazi.

92 Srov. ,Vzpominku ¢tvrtou,” 11,5, in LUCIA DE JESUS, Memdrias, s.232-233 (&es. vyd.: 5. 171-
172).

23 0 tomto biskupovi srov. Luciano Coelho CRISTINO, ,Silva, José Alves Correia da (1872-
1957), in: Carlos A. Moreira AZeVEDO — Luciano Coelho CRISTINO (edd.), Enciclopédia de
Fdtima, Estoril: Principia 2007, s. 535-539.

24V dopise P. José Bernardu Gongalvesovi SJ. Cit. in: Memdrias da Irmd Licia I,13. ed., Fa-
tima: Secretariado dos Pastorinhos 2007, s. 119 (¢es. vyd.: Sestra Lucie hovofi o Fatimé, s.
117): ,Esta ordem caiu-me no fundo da alma como um raio de luz, dizendo-me que era
chegado o momento de revelar as duas primeiras partes do segredo [...].“

%% Srov. MICHEL DE LA SAINTE TRINITE, Toute la vérité sur Fatima 2,s.479-482.
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slibila v druhém fatimském tajemstvi, se tak tykalo jen samotné Lucie,
tehdy feholni sestry sv. Doroty®’: v pfipadé svatého pfijimani o prvnich
sobotach to bylo dne 10. prosince 1925, kdy se ji zjevila Panna Maria s Je-
Ziskem ve Spanélském, respektive galicijském mésté Pontevedra, a v pfi-
padé zasvéceni Ruska Mariinu Neposkvrnénému Srdci ve vidéni, kterého
se ji dostalo v galicijském mésté Tuy v noci z 13. na 14. Cervna 1929. Bé-

,Pfichazi okamzik, kdy Bih Zada Svatého Otce, aby v jednoté se vemi bis-
kupy svéta vykonal zasvéceni Ruska mému Neposkvrnénému Srdci. Sli-
buje, Ze je timto zachrani.”%8

Jak mohla prosta feholni sestra predat toto poselstvi samotnému papezi?
Sestra Lucie o ném nejprve informovala svého zpovédnika, jezuitu José
Bernarda Gongalvese, ktery pak napsal dopis Mons. da Silva, biskupovi v
Leirie. KdyZ biskup nereagoval, podafilo se mu s velkou pravdépodobnosti
sdélit zadost papezi Piovi XI. Ten se tak o ni dozvédél nékdy mezi zafim
1930 a srpnem 1931.

Prelom roku 1930 a 1931 byl idedIni pro vyslySeni Zadosti: byla to sku-
te¢na hodina Bozi“, totiz prozfetelnostni hodina Fatimy, jejiho oficidlniho
Mariina, rozvoje jejich Ucty na celocirkevni Grovni; hodina Ruska, zvlast-
niho pfedmétu proseb Cirkve. PapeZ Pius XI. vSak prosbé nevyhovél: byl
to velky papez, velky bojovnik proti totalitnim rezimim své doby, ale jeho
postoj k soukromym zjevenim byl spise opatrny.®® Nafidil sice jiz pfedtim,
aby se o slavnosti sv. Josefa, dne 19. bfezna 1930, konala v chrdmé sv.

9 O této chfipce srov. Harald SALFELINER, Spanélskd chiipka: Pribéh pandemie z roku 1918,
prel. Pavel Cink, Praha: Vitalis 1918.

97V roce 1948 prestoupila s povolenim papeze do kldstera karmelitdnek v Coimbre.

%8 Texto do pedido da Consagragdo da Russia,” in Memdrias da Irmd Licia I,s.195-196 (&es.
vyd.: ,Il. dodatek: Prosba o zasvéceni Ruska Neposkvrnénému Srdci Panny Marie,” in
Sestra Lucie hovori o Fatimé,s.189-190); ,E chegado o momento em que Deus pede para
o Santo Padre fazer, em unido com todos os Bispos do Mundo, a Consagragdo da Russia
a0 Meu Imaculado Coragdo, prometendo salva-la por este meio.” Plvodni text o vidéni
Tuy, ktery sestra Lucie sepsala zfejmé 13. kvétna 1936, se nezachoval. Zachoval se viak
prepis tohoto textu, ktery v roce 1941 ruéné ucinil jeji uz uvedeny zpovédnik P. José Ber-
nardo GongalvesSJ. O vidéniv Tuysrov. také: J. M. ALONSO, Fdtima ante la Esfinge; Manue!
de SANTIAGO Y GONZALEZ, Sor Lucia en Tuy: Vision de la Santisima Trinidad (13-VI-1929),
Madrid: San Roman 2021, a dalsi obecnou literaturu o Fatimé uvedenou vyse. Autor si
také dovoluje odkdzat na svij ¢lanek ,Fatima: Zjeveni v Tuy,” RC Monitor, 14, ¢. 21 (2017),
5.6-7.

99 Srov. G. ELIA, /| segreto diFatima, s.29-59.
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Petra v Rimé smirna poboZnost za urdzky Boha v Rusku, ale zasvéceni
Ruska Mariinu Srdci na ni nenavazalo.10°

Zjeveni v Rianjo

V srpnu 1931 byla Lucie posldna svymi predstavenymi do pfimorského
méstecka Rianjo nedaleko Pontevedry. Nebyla na tom zdravotné nejlépe
a potfebovala si odpodinout. Bydlela v domé pratel a chodivala se modlit
do taméjsi kaple Panny Marie. V ni se ji dostalo vnitfniho sdéleni. N&$ Pan
si ji v souvislosti s negativnim postojem Pia XI. stéZzoval:

,Nevyhovéli mé zadostil... Jako francouzsky kral toho budou litovat, ale to
uZ bude pozdé. Rusko rozsifi mezitim své omyly po svété, vyvola valky a
pronasledovéni Cirkve. Svaty Otec bude muset hodné trpét.“101

Kristus Pan zde tudiz ukazoval na analogii mezi nevyslySenim proseb Nej-
XVII. stoleti, jez mélo za nasledek tzv. Velkou francouzskou revoluci, a ne-
vyhovénim prosbam o zasvéceni Ruska Mariinu Srdci a rozsifenim komu-
nismu.t0?

Sestra Lucie vSak neustdvala ve svych snahach o to, aby doslo k zasvéceni
Ruska. Ve svém dopise Otci Gongalvesovi z 18. kvétna 1936 pise o tom, Ze
se ptala Pana, pro¢ neobréti Rusko bez toho, Ze by papez ucinil zasvéceni.
A Pan ji odpovédél:

,ProtoZe chci, aby celd ma Cirkev uznala toto zasvéceni jako triumf Ma-
riina Neposkvrnéného Srdce, aby se néasledné rozsifila jeho Ucta a aby se
po boku poboznosti k mému bozskému Srdci dostalo misto poboZnosti
k tomuto Neposkvrnénému Srdci.” , Ale, mdj BoZe, Svaty Otec mi neuvéri,
kdyZz ty sdm jim zvlastnim osvicenim nepohnes!” Na to Pan rekl: ,Svaty
Otec! Modli se velmi za Svatého Otce! On to ucini, ale bude jiZz pozdé. A
pfesto Mariino Neposkvrnéné Srdce musi spasit Rusko. Je mu svéfeno.”103

Tato slova Péna Jezise sestfe Lucii také ukazuji na smysl zasvéceni Ruska
Neposkvrnénému Srdci Panny Marie: Rusko je mu svéfeno; Rusko mu

190 Srov. MICHEL DELA SAINTE TRINITE, Toute la vérité sur Fatima 2, s.321-344,527-529

10 Memérias da Irméd Lucia 1, 5. 196 (&es. vyd.: Sestra Lucie hovofio Fatimé, s. 190): ,Ndo
quiseram atender ao Meu pedido!... Como o rei de Franga, arrepender-se-do e fa-la-do,
mas serd tarde. A Russia terd ja espalhado os seus erros pelo mundo, provocando guerras,
persegui¢des a Igreja: O Santo Padre tera muito que sofrer.”

102 Srov. MICHEL DELA SAINTE TRINITE, Toute la vérité sur Fatima 2, s. 344-349

103 |n: Anténio Maria MARTINS (ed.), Documentos de Fdtima, Porto: L. E.1976,5.415: ,Porque
quero que toda a Minha Igreja reconheca essa consagracdo como um triunfo do Coragdo
Imaculado de Maria, para depois estender o Seu culto e pdr, ao lado da devo¢do do Meu
Divino Coragdo, a devogdo deste Imaculado Coragdo.” ,Mas, meu Deus, o Santo Padre
ndo me ha-de crer, se Vés mesmo o ndo moveis com uma inspirac¢do especial.” O Santo
Padre! Ora multo pelo Santo Padre. Ele ha-de fazé-la, mas sera tarde! No entanto, o Ima-
culado Coragdo de Maria ha-de salvara Russia. Esta-Lhe confiada.”
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patfi; je to uznani a vyznani toho, ze Maria ma vladu na Ruskem, Ze je jeho
Kralovnou, tak mocnou a matefsky laskyplnou.

Zasvéceni Mariinu Srdci v roce 1942

Dne 13. ¢ervence 1936 vypukla ve Spanélsku obéanska valka s nebyvalym
pronasledovanim Cirkve: prorockd slova Matky BoZi z 13. ¢ervence 1917
o neblahém pUlsobeni Ruska se zde zacinala naplfiovat.’%4 | tyto udalosti
jisté pfispély k tomu, Ze v bfeznu 1937 biskup da Silva konecné napsal o
vyzvé k zasvéceni Ruska papezi Piovi X1.195 U¢inil tak prozietelnostné dva
tydny pred tim, neZ papeZ publikoval svou antikomunistickou encykliku
Divini Redemptoris'®® a par mésicl pfed uvefejnénim kolektivniho dopisu
$panélskych biskupt biskuptim celého svéta o valce ve Spanélsku dne 1.
Cervence 1937.1%7 Pozdéji, na konci ¢ervna 1938, pozadali papeze o zasvé-
ceni svéta Neposkvrnénému Srdci Panny Marie vsichni portugalsti bisku-
pové.l08 Av3ak i v téchto piipadech Pius XI. bohuZel prosbu nevyslysel.
Dne 25. ledna 1938 se objevilana obloze neobvykla zare, kterd podle pro-
rockych slov Panny Marie ohlasila bliZici se Druhou svétovou vélku. Ta sku-
te¢né vypukla v zafi 1939, kdyZz Némecko a Sovétsky svaz hned po uza-
vieni vzdjemného paktu o nedtoceni — paktu Ribbentrop-Molotovt9? —
spole¢né napadly Polsko.

Vzhledem k Druhé svétové viélce se nékdy Fatimé predhazuje, Ze podtr-
hava negativni Ulohu Ruska a mi¢i o ni¢ivém pisobeni némeckych nacist.
| nové vyzkumy v sovétskych tajnych archivech vsak potvrdily, Zze Druha
svétova valka, ,vélka Hitlerova”, byla spise a predevsim ,valkou Stalino-
Vou”_llO

104 7 podetné literatury o nabozenském pronasledovani ve Spanélsku srov. predeviim ka-
sické dilo biskupa Antonia MONTERO MORENO, Historia de la persecucion religiosa en
Espafia 1936-1939, 2. ed., Madrid: Biblioteca de Autores Cristianos 2004 (BAC Normal
204).

105 Srov. A. M. MARTINS (ed.), Documentos de Fdtima, s. 522.

108 Byla publikovana pfesné dne 19. bFezna 1937. In: AAS, 29 (1937), s. 65-106 (&es. vyd. in:
Pus XL., Antitotalitni encykliky, ed.a prel. Ctirad Véclav Pospisil, Praha: Krystal OP 2015, s.
79-122).

107 |n: A. MONTERO MORENO, Historia de la persecucién religiosa, s. 726-741 (&es. vyd.: prel.
Ladislav Jehli¢ka, in: NdboZenské prondsledovani ve Spanélsku, Praha: Ladislav Kuncif
1937, s. 205-242). Srov. také MICHEL DE LA SAINTE TRINITE, Toute la vérité sur Fatima 2, s.
407-415,529-531.

108 Srov. A. M. MARTINS (ed.), Documentos de Fdtima, s.523; MICHEL DELASAINTE TRINITE, Toute
la vérité sur Fatima 2,s.433.

109 0 tomto paktu srov. predeviim Roger MOORHOUSE, The Devils' Alliance: Hitler's Pact with
Stalin 1939-1941, New York: Basic Books 2014 (&es. vyd.: Aliance mezi dably: Hitleriv pakt
se Stalinem 1939-1941, prel. Petr Kotous, Praha: Argo 2017).

119 Srov. MICHEL DE LA SAINTE TRINITE, Toute la vérité sur Fatima 2, s. 437-441. Srov. také a
predevsim zdsadni historickou studii Seana McMEEKINA, Stalin's War: A New History of
World War Il, New York: Basic Books 2021.
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Béhem této valky se sestra Lucie obrétila s dalsi vyzvou nanového papeze
PiaXIl., a to ve svém dopise z 2. prosince 1940.11! Poprvé doslo k jejimu
vyslySeni. V roce 1942 Pius XII. dvakrat zasvétil svét a nepfimo Rusko Ne-
poskvrnénému Srdci: ucinil tak ve svém radiovém poselstvi do Portugal-
ska dne 31. fijna 1942 na zavér jubilejniho roku u pfileZitosti 25. vyrodi
fatimského zjeveni''? a o slavnosti Neposkvrnéného poceti Panny Marie,
dne 8. prosince tého? roku, v bazilice sv. Petra v Rimé. | kdy? zde chybélo
zapojeni biskupl celého svéta, nebe alespori jistym zpUsobem odpové-
délo: doslo ke zvratu ve vilce a nacisté, ktefi do té doby na plné ¢are vi-
tézili, zacali prohravat.

Zasvéceni Neposkvménému Srdci v roce 1952

V roce 1945 nastal tolik o¢ekavany mir, ale byl to do znac¢né miry pax so-
vietica — ,sovétsky mir”. Sovétsky svaz vyuZil toho, Ze po svém obsazenf
Némeckem dne 24. ¢ervna 1941 presel z nacistické strany'3 na opatnou
stranu Spojenctl a se souhlasem zédpadnich mocnosti ovladl mnohé zemé,
kde podle Mariinych prorockych slov rozsifil své komunistické bludy. Na-
sledky byly désivé: 2 800 000 ruskych uprchlikd se dostalo do komunistic-
kych rukou, 800 000 lidi bylo zastfeleno a1 500 000 odvleceno na Sibif.114
Papez Pius XIl. s obétmi komunistického Utlaku velmi soucitil a dne 7. Cer-
vence 1952 publikoval svij apostolsky list Sacro vergente anno, adreso-
vany narodim Ruska, v kterém zasvétil Rusko Neposkvrnénému Srdci
Panny Marie.!''> Také v tomto pfipadé odpovéd nebe nedala na sebe
dlouho cekat: dne 5. bfezna 1953 nenadale zemfel Stalin.

Zasvéceniv roce 1984

Dal3i vyznamné udalosti jsou spojeny s papezem sv. Janem Pavlem 116
Dne 13. kvétna 1981, tedy o svatku Panny Marie Fatimské, byl na ného na
namésti sv. Petra spachan atentat.!'” To, Ze Sovétsky svaz byl hlavnim

111 Srov. MICHEL DE LA SAINTE TRINITE, Toute la vérité sur Fatima 2, s.457-473

112 Srov. AAS, 34 (1942), 5. 317-319.

113 Sovétsky svaz oficidIné zastaval neutréinipozici, ale ve skute&nosti byl jeho postoj prona-
cisticky, nebot Némecku vyrazné pomahal. Nelze také zapominat, Ze uzavieni paktu Rib-
bentrop-Molotov otevielo cestu k napadeni Polska.

114 Srov, FRANCOIS DE MARIE DES ANGES, Fatima, salut du monde, s. 254-256

15 Srov. AAS, 44 (1952), 5. 505-511.

116 O sv. Janu Paviu Il.a Fatimé srov. Aura MIGUEL, Segredo que conduz o papa: A experiéncia
de Fdtima no pontificado de JoGo Paulo II,S. Jodo do Estoril: Principia 2000 (ces. vyd.:
Fatimské tajemstvi a Jan Pavel Il., ptel. Jindra Hubkovd, Kostelni Vydfi: Karmelitanské na-
kladatelstvi 2008).

117 Srov. Antonio PREzIOSI: Il Papa doveva morire: La storia dell attentato a Giovanni Paolo Il.
Cinisello Balsamo (Milano): San Paolo, 2021, a pfedevsim Agca non era solo: Sul coinvol-
gimento dei servizi segreti comunisti nell’attentato a Giovanni Paolo Il. Red. Michal
Aleksander Brywczyriski. Katowice: Instytut Pamieci Narodowej; Warszawa: Gos¢ Nied-
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strljcem tohoto atentatu, je takrka jisté. Jak na zékladé peclivych a roz-
sdhlych vyzkum( pise polsky historik An-
drzej Grajewski, ,iniciatorem zlocinu byl
podle mého nejhlubsiho presvédceni ko-
munisticky rezim v Moskvé: vedeni sovét-
ské strany, tedy generalni tajemnik [...]
Leonid Breznév a jeho okoli, zejména
i pfedseda Vyboru statni bezpecnosti
I | & 3‘ A (KGB) Jurij Andropov.“118
B Ruka atentdtnika byla ruka velmi zkuse-
ného strelce a jisté by papeze zastrelila, kdyby zde nebyla jing, neviditelna
ruka Panny Marie, ktera stfelu zvratila. Sv. Jan Pavel Il. si byl toho velmi
dobre védom, a proto peclivé prostudoval materialy o Fatimé, v nasledu-
jicim roce putoval do Fatimy, aby Panné Marii podékoval, a chtél dostat

jeni s biskupy celého svéta pfistoupil k zasvéceni svéta a zvlastnim, i kdyz
zavinutym zpUsobem Ruska Neposkvrnénému Srdci Panny Marie.

V tomto pfipadé byla reakce nebe zvlast vymluvna: O padesat dni pozdéji,
dne 13. kvétna 1984, tedy opét o svatku Panny Marie Fatimské a v den
tfetiho vyroci atentatu, v Severomorsku, sovétské jaderné zakladné na
Severnim mofi, vypukl poZar s naslednou velkou explozi, ktera znicila ta-
anemohl rozpoutat valku, jak to predtim zamyslel. | sestra Lucie v jednom
rozhovoru fekla: ,Zasvéceni uskutecnéné na namésti sv. Petra v roce
1984 zachranilo svét pred jadernou vélkou, ktera méla vypuknout v roce
1985.119

Soucasnd situace Ruska

Koncem osmdesdtych a na pocatku devadesétych let minulého stoleti pak
nasledoval pad komunismu a rozpad Sovétského svazu, kolosu na hliné-
nych nohou. Mnozi jasali a zdalo se, Ze proroctvi z 13. Cervence 1917 se
naplnilo: Ze papez zasvétil Rusko Neposkvrnénému Srdci Panny Marie, to
se obratilo a svétu bylo doprano Udobi miru. Soucasna ruska invaze na

zielny, 2020: tato kniha obsahuje pfispévek prokuratora Michala Skwary o oficialnim pol-
ském vySetfovani atentatu a studii historika Andrzeje Grajewskeho sepsanou na zakladé
tohoto vysetfovani.

118 «Sul coinvolgimento dei servizi segreti comunisti nell’attentato a Giovanni Paolo I1». In:
Agcanonerasolo, s.289-437 [zde s. 381]: , L'istigatore del delitto, nella mia piti profonda
convinzione, & stato il regime comunista di Mosca: la direzione del partito sovietico, e qui-
ndi il segretario generale [...], Leonid Breznev, e il suo ambiente, e in particolare il presi-
dente del Comitato per la Sicurezza dello Stato (KGB), Jurij Andropov.”

112 0 této udalosti srov.: Wlojciech] Z[uskowicz), ,0zvéna,” Apostol BoZiho milosrdenstvi, 8,
¢.1(2013),5.22-23.
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Ukrajinu a dalsi skute¢nosti nam vsak jasné ukazuji na to, Ze tento pohled
byl pfilis optimisticky.

Byl sice vytazen mec zabodnuty do téla Ruska — prestalo byt komunistic-
kym a ateistickym statem — ale z(istdvaji mnohé rany, které nékdy velmi
krvéceji. Neni se ¢emu divit, nebot pfi desitkach milién( lidi, ktefi byli za-
vieni a zahynuli v sovétskych gulazich, neni v této zemi rodiny bez obéti
tohoto teroru ¢i jejich kat(.12° Rény se neuzdravuji, nebot se Rusko se
svou komunistickou minulosti nevyrovnalo, ale prosté ji anulovalo.!2*

Je sice velkou zménou klepsimu, Ze v Rusku zavladla ndboZenska svo-
boda, ale pravoslavna cirkev v duchu svych ,tradic” neprestavé poklonko-
vat statu. Tomu miZe odpomoci jen ndvrat Ruska do ltna katolické Cirkve,
v kterém ma podle vykladu bl. kardindla Illdefonse Schustera, milanského
arcibiskupa,'2? Otce Joaquina Maria Alonso, zfejmé nejvétsiho znalce
Fatimy,123 a dal3ich spocivat pravé obraceni Ruska. Ostatné toto obraceni
Ruska jiz na pocatku XIX. stoleti prorokovala bl. Anna Maria Taigi, trinitar-
ska terciarka a velkd mysticka.124

Uplnost zasvéceni 25. 3. 2022: otekdvame naplnéni pfislibu

Zasvéceni Ruska Neposkvrnénému Srdci dne 25. bfezna 2022 bylo tou
chozim zasvécenim, ktera nebyla dokonald —chybélo zapojeni biskupi ce-
lého svéta nebo Rusko nebylo vyslovné zmiriovano —, bylo zde vSechno:
Bylo zde zasvéceni Neposkvrnénému Srdci Panny Marie; byl zde papez
s biskupy celého svéta; bylo zde vyslovné zminéno Rusko. Pfipojeni Ukra-
jiny je zcela legitimni, a to nejenom vzhledem k sou¢asnym taméjsim dra-
matickym udalostem, ale zvlasté kvuli tomu, Ze Kyjev je kolébkou ukrajin-
ské a ruské kiestanské viry a civilizace.*?* Jak piSe jiz jmenovana Luisella
Scrosati, ,je objektivné obtizné tvrdit, Ze zpUsob, jimZ bylo provedeno za-
svéceni Cirkve, svéta a zvlasté Ruska a Ukrajiny Neposkvrnénému Srdci

129 Srov. Vladimir JAKOVLEV, , URSS, un trama che non passa ancora,” https://www.lanuovaeu-
ropa.org/storia/2022/12/16/urss-un-trauma-che-non-passa-ancora/ (zvefejnéno 16. 12.
2022, cit. 27.4. 2024); Roberto de MATTEI, ,| crimini della Ceka: Un passato che pesa sulla
Russia di oggi,” https://www.corrispondenzaromana.it/i-crimini-della-ceka-un-passato-
che-pesa-sulla-russia-di-oggi/ (zvefejnéno 1.2.2023, cit. 27. 4.2024).

1215rov. Alain BESANCON, Svatd Rus, pFel. Josef Mlejnek, Brno: CDK 2015, s. 15. Pro pochopenti
soucasné politické situace v Rusku srov. knihu velké odbornice na toto téma: Frangoise
THom, Comprendre le poutinisme, Paris: Desclée de Brouwer 2018 (Ces. vyd.: Jak chdpat
putinismus, prel. Karla Korteova, Praha: Pulchra 2021).

122 Srov. ,Guardate il sole!” Rivista Diocesana milanese, 31 (1942),s. 297-298.

123 Srov. Fdtima ante la Esfinge, s. 121-126; Doctrina y espiritualidad del mensaje de Fatima,
5.270-271.

124 Srov. Sandro MANCINELLI, Vita e profezie della beata Anna Maria Taigi, Feletto Umberto—
Tavagnacco (Udine): Segno 2016, s. 84.

25 Srov. Roberto de MATTEI, , Il significato e le conseguenze della consacrazione del 25
marzo,” https://www.corrispondenzaromana.it/il-significato-e-le-conseguenze-della-
consacrazione-del-25-marzo/ (zvefejnéno 30.3. 2022, cit. 16.5.2022).
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Panny Marie, neodpovidd tomu, co pfesvatd Panna poZadovala ve
Fatimé,“126

V zasvéceni je tak ulozen nesmirny duchovni kapital, ktery nemdze nepfi-
nést hojné plody. Slavny a jiZ citovany pfislib Panny Marie: ,,Nakonec mé
Neposkvrnéné Srdce zvitézi. Svaty otec mi zasvéti Rusko, které se obrati,
a svétu bude dopfano tdobi miru,” je nepodminény a zcela jisty.!2” Pape?
konecné zasvétil Rusko. Ocekdvame tedy s odevzdanosti do Bozi prozre-
telnosti a trpélivosti obraceni Ruska, tj. jeho navrat do Itna katolické
Cirkve —a spolu s nim zfejmé i to, Ze Rusko, které bylo pfedtim propaga-
torem ateismu po celém svété, se nyni stane Sifitelem katolické viry. Oce-
kavame mir, zvIasté na Ukrajiné.

Ocekavéame to a toto olekdvani podporujeme prostredky spdsy a miru,
k nimZ Fatima vybizi: modlitbou, zvlasté modlitbou riizence, Uctou k Eu-
charistii, svatou zpovédi, obétmi.

,Nakonec mé Neposkvrnéné Srdce zvitézi!”

PhDr. Thic. $t&pan Maria Filip, Th.D., je ¢lenem &eské provincie domini-
kanského fadu. Vyucuje fundamentalni a dogmatickou
teologii jako povéreny profesor (Professore incaricato)
na Papezské univerzité sv. Tomase Akvinského (Ange-
licum) v Rimé a jako lektor na domacim studiu trapistic-
kého klastera Matky BoZi v Novém Dvore. Byl prvnim
prezidentem Spolecnosti sv. Tomase Akvinského a prv-
nim predsedou Ceské christologicko-mariologické aka-

demie.

126 || popolo, il Papa e Maria“ (¢es. vyd.: s.8): ,E oggettivamente difficile affermare che la
modalita con cui & stata compiuta la consacrazione al Cuore Immacolato di Maria della
Chiesa, del mondo, e in particolare della Russia e dell’Ucraina, non corrisponda a quanto
richiesto dalla Santissima Vergine a Fatima.”

27 Srov. Joaquin Maria ALONSO, La verdad sobre el secreto de Fétima: Fdtima sin mitos, Mad-
rid: Cor Mariae Centrum 1976, s.18.
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Mezi imperialismem a nacionalismem: politicka
ideologie ruské pravoslavné cirkevni hierarchie
Th.D. Taras Klok

Studie k tématu Fatismké poselstvi a uceni ruské pravoslavné
cirkve o ruském svétu - miru

Clanek je vénovan problematice politické ideologie Ruské pravoslavné
cirkve v kontextu agrese Ruské federace proti Ukrajiné. V roce 2022
otrasla Ukrajinou a celym svétem brutalni vélka. Mnoho zemi zacalo rliz-
nymi zpUsoby nabizet svou pomoc obétem. Kromé toho mnozi teologové
zacali oteviené diskutovat o problému Sifeni uceni Ruské pravoslavné
cirkve o Ruském svété (Russkij mir). 128 Toto uceni bylo oznaceno za spo-
lecensky nebezpecné. Jedna se o pozoruhodny jev, nebot ruska strana,
odpovédnéd za agrese a teror protiv sousednimu narodu, se snazi tyto zlo-
¢iny filozoficky ospravedInit. K této problematice se ve svych ¢lancich vy-
jadFuji védci jako Serhij Sumylo, Kyrylo Hovorun 12° a dal3i. Nova ruska
doktrina je vSak pomérné slozita a nejednotna, a proto vyzaduje diskusi a
vyzkum. V prvni ¢asti ¢lanku se budeme zabyvat oficidlnimi prohlasenimi
hlavy ruské cirkve, patriarchy Kirilla Gundajeva, ohledné valky jeho zemé
proti Ukrajiné. Dale popiSeme, jak pod zastitou Ruské pravoslavné cirkve
vzniklo ndbozenské a verejné sdruzeni Svétova ruska lidova rada, které jiz
fadu let deklaruje program vnitini a zahrani¢ni politiky a systém hodnot
vnucovanych ruské spole¢nosti. Rozebereme teze nékterych dokument(
této organizace, v nichZ demonstruje svij postoj k Ukrajiné a evropskému
spoleCenstvi a vélce proti nim. Pokusime se zhodnotit, jak Ruska pravo-
slavnacirkev vnimala své vztahy s duchovnim spolecenstvim a spole¢nosti
na Zapadé dfive a jak tyto vztahy buduje nyni.

Cirkev, ktera podporovala valku

Vojensky konflikt mezi Ruskou federaci a Ukrajinou zacal 20. Unora 2014,
kdy ruska armada zakerné obsadila Krym. Hybridni vélka Moskvy pfitom
zacala jiz dfive - v lednu 2014, kdy se ruské specialni sluzby podilely na
masové stielbé do civilistd v Kyjevé béhem Revoluce distojnosti. Dalsi fazi
ruské agrese byly teroristické akce v Donécké a Luhanské oblasti. Tam az

128 Clanek vénovany otazce historického plivodu a analyze tohoto pojmu Russkij mir: Kirill
Shevchenko, Petr Lozoviuk, ,Russkiy Mir“ — nadnaciondlni integraéni projekt & projev po-
stsovétského imperialismu? In: Historicka sociologie 2,2022,s.121-139.

129 https://www vaticannews.va/ru/church/news/2022-07/archimandrit-kirill-govorun- mir-
styazhaetsya-primireniem-idey.html
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do tnora 2022 vedlo vojenské a poli-
tické vedeni Ukrajiny protiteroristic-
kou operaci, pfi niZ se stfetdvalo ne-
jen s ozbrojenymi mistnimi separa-
tisty, ale také s rddnymi jednotkami
Ruské federace. Propaganda agresor-
ské zemé oznacila tento konflikt za
obc¢anskou valku a obvinilaKyjev z ne-
ochoty vést dialog s obyvatelstvem
Donbasu. Také Ruska pravoslavna cir-
kev, zastoupend svymi predstaviteli,
oznacila konflikt za vnitini ob¢anskou vélku. Kyjevsky metropolita Onufrij
Berezovskij v den zahajeni plnohodnotné ruské ofenzivy na Ukrajiné, 24.
Unora 2022, vefejné apeloval na prezidenta Putina, aby vélku zastavil. V
mnoha farnostech Ukrajinské pravoslavné cirkve se pfi liturgii pfestal zmi-
novat moskevsky patriarcha. Kirill Gundajev neucinil jediné prohldseni od-
suzujici valku. Naopak, opakované prokazal, Ze podporuje kroky ruského
vedeni a armady.

23. Unora 2022, den predtim, nez Putin zahajil valku proti Ukrajiné, Kirill
Gundajev vydal zvlastni vyzvu a pozehnani ruské armadé, aby ,byla pfi-
pravena odrazit nepfitele” ,na hranicich nasi vlasti“. Jestlize se dfive ve-
deni moskevské cirkve snazilo predstirat, Ze je zastancem miru a dialogu,
nyni oteviené pfijalo vojenskou rétoriku.

6. bfezna 2022 patriarcha Kirill poprvé verejné promluvil o valce. Rekl, ze
jeho zemé vstoupila do boje metafyzického vyznamu. Podle néj obyvatelé
Donbasu trpi, protoze se stavi proti hodnotdm mocného svéta:
,Moderni zdpadni svét vyZaduje jednu zkousku loajality, jakoby propust-
kou do $tastného svéta byl privod homosexudld... A my vime, jak se lidé
témto pozadavkdm brani a jak je tento odpor potlacovan silou. Jde tedy
0 nasilné vnucovani htichu, ktery je Bozim zakonem odsouzen, a tedy o
nasilné vnucovani popirani Boha a jeho pravdy lidem.” 130

Jako teolog Gundajev disledné héji tradiéni hodnoty a kritizuje myslenky
neoliberalnich filozofl, ktefi se domnivaji, Ze o kategoriich lidskych prav
nebo morélky Ize uvazovat bez jejich spojeni s nabozenstvim. Podle jeho
nazoru je filozofie, kterd absolutizuje lidska prava a do centra vseho stavi
rozum ¢&i touhu jednotlivce, falesna, nebot oslavuje egoismus. Podle kres-
tanského asketismu jde o sebelasku, kterd je kofenem vsech hfichl. Kres-

139 porov. http://www.patriarchia.ru/db/text/5906442 html.
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tantm naproti tomu nejde o individualismus, ale o otevienost vici dru-
hym, o schopnost lasky a soucitu, o ¢lenstvi ve spolecenstvi, které z kaz-
dého ¢ini plnohodnotnou lidskou bytost. 131

Kirill tyto myslenky vyslovil jiz ddvno a vétsina kfestan( na Ukrajiné i na
Zépadé by s nimi dnes souhlasila. Jeho souc¢asné pokusy ospravedInit rus-
kou vnéjsi agresi obhajobou pravoslavi nebo tradicnich hodnot jsou viak
v ocich svéta manipulaci a vysméchem obojimu.

Zatimco ruska armada Utoci svymi grandty témér na celé tzemi Ukrajiny,
zatimco jeji péchota a technika postupuje severnimi a centralnimi ob-
lastmi a témér dosahuje Kyjeva, hlava Ruské pravoslavné cirkve mluvi
pouze o trpicich obyvatelich Donbasu, ml¢i o pfitomnosti ruské armady v
jinych castech Ukrajiny a obvinuje Zapad z morélni agrese. Tato Kirillova
slova nejsou ni¢im jinym nez rétorickym tahem uréenym pro primérmého
ruského obcana, ktery ma sklon véfit rGznym konspiracnim teoriim a v(-
bec se neorientuje v politické situaci ve svété. Poté, co ruska armada ne-
uspéla ve vétsiné regiontl Ukrajiny, se jeji statni propaganda rozhodla za-
méfit svou rétoriku na to, Ze Moskva chce ve své moci udrzet pouze
Donbas.

Po plném utoku Ruska vstoupily tisice Ukrajinci dobrovolné do ozbroje-
nych sil a vytvofily jednotky izemni obrany; ruskd armada byla nucena v
mnoha oblastech ustoupit. Zatimco Kreml zpocatku tvrdil, Ze se vojenské
operace Ucastni pouze profesionalni vojéci, v zaff vyhlasil mobilizaci. Poté,
co ji podepsal prezident Putin, se patriarcha Kirill rozhodl mobilizaci pod-
pofit ve svych kazanich. Mimo jiné fekl néasledujici:

,Vzdyt Buh tak miloval svét, Ze dal svého jednorozeného Syna (Jan 3,16).
Co dal? Na smrt! ... Obét je nejvétsim projevem nejlepsich lidskych viast-
nosti. Vime, Ze dnes umira mnoho lidi na polich vélecnych konfliktd... Cir-
kev si uvédomuje, ze pokud nékdo, veden smyslem pro povinnost, potie-
bou splnit pfisahu, zistane vérny svému povolani a zemre pfi pInéni vo-
jenské povinnosti, se nepochybné dopousti ¢inu rovnajicimu se obéti.
Obétuje se pro druhé. A pravé proto véfime, Ze tato obét smyva vsechny
hichy, kterych se ¢lovék dopustil.” 132

Hlava Ruské pravoslavné cirkve pfedtim vojakam fekl:

,Jdéte state¢né plnit svou vojenskou povinnost a pamatujte, Ze pokud po-
loZite Zivot za svou vlast, za své prétele, jak fika Pismo svaté, pak budete
spolu s Bohem v Jeho krélovstvi, v Jeho slavé, v Jeho vécném Zivoté.” 133
Kromé toho lIze sledovat zvlastni vyvoj v textech modliteb, které tato cir-
kev béhem valky prednasela pfi liturgii. Dne 3. bfezna 2022, po zahdjeni

31 porov. MuTpononut Kupuan, Ceo60/a 1 0TBETCTBEHHOCTb: B NOMCKA X rAPMOHMM, Mocisa
2008, s.34.73.187.

132 http://www.patriarchia.ru/db/text/5962628 html.

133 http://www.patriarchia.ru/db/text/58 19726 .html.
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vojenské operace (jak se agrese oficialné nazyva v Rusku), byla zavedena
modlitba s Ustfedni prosbou za mir. 134

Dne 25. zafi téhoZ roku vsak patriarcha nafidil, aby byla nahrazena delsi
modlitbou, jejimz zakladem byla prosba o vitézstvi obranct vlasti, tedy
ruské armady: ,Vstan, BoZze, na pomoc svému lidu a dej ndm svou moci
vitézstvi.” 135

Tato modlitba také zd(iraznuje, Ze vlast téch, kdo za ni bojuji, je Svata Rus,
a ta je v soucasnosti ohrozena néjakymi vnéjsimi mytickymi silami, které
na ni Utodi a chtéji ji znepratelit. Toto konspirativni vysvétleni valky bylo
pfitomno i v pfedchozi modlitbé. Aby povzbudili Rusy k aktivnim obétem
ve vilce, pouZivaji hierarchové RPC falesné politické ideologie.

Zda se, Ze Gundajev si sam sebe predstavil jako papeze, ktery ma ospra-
vedInit kfizovou vypravu svych krajand. Nebude zbytecné pfipomenout,
Ze Ukrajinu mohou Rusové pravem povaZovat za zaslibenou a posvatnou
zemi, protoZe statnost a kfestanska identita Rusi zacala v Kyjevé. Byzant-
ska fise byla v kontaktu s kyjevskymi knizaty Olgou, Vladimirem, Jarosla-
vem a dalsimi ajejich prostfednictvim predavala vychodnim Slovanimdu-
chovnost a kulturu. Pozdéji se z Kyjeva dostalo cetné kulturni dédictvi do
Novgorodu, Vladimiru, Suzdalu a dalSich mést soucasného Ruska. Také
moskevska eparchie zpocatku patfila ke kyjevské metropoli, ale pozdéji (v
roce 1448) se oddélila.

Pojem Svatd Rus je nedilnou soudasti ruské statni mytologie, kterd se za-
Cala aktivné rozvijet v 16. stoleti. V centru této mytologie je Moskva pro-
hla$ena za tfeti Rim (,,a Zadny ¢tvrty nebude®). Kyjev byl vidy uznavén jako
,matka ruskych mést”, ale z rliznych ddvodd musel ustoupit Moskvé.
Stejné jako stary Rim musel v predstavach Byzantincd ustoupit novému
(Konstantinopoli). Proto kdyz néktefi Rusové mluvi o Svaté Rusi, maji na
mysli svou byvalou monarchii (kralovstvi a poté fisi), ktera kulturné vzesla
7 Kyjeva a filozoficky se sna# navézat na Rim, Konstantinopol, a dokonce
ina biblicky Izrael.

Podpora a vyzvy ke ,svaté vélce” ze strany hlavy moskevského patriar-
chétu se velmi podobaji muslimské doktriné dzihddu s tim rozdilem, ze
dzihadisté jsou automaticky prohlaseni za hodné raje, kdyZ bojuji proti
nevéficim. V pfipadé rusko-ukrajinské valky Gundajev podporuje boj a
okupaci svych souvérct. Podle Serhije Sumyla ,Ruska pravoslavna cirkev
nikdy ve své historii nepoznala takovy dogmaticky a konfesni odklon od
pravoslavného uceni”. 136

134 porov. http://www.patriarchia.ru/db/text/5905833.html.

135 http://www.patriarchia.ru/db/text/5962654 html .

136 |llymuno, Cepriit. ,MpaBocnasHuit Waxian3m® Ta HEOA3MMHWLbKA Teonoria BilHK
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Nejprve jako metropolita a pozdéji jako patriarcha navstivil Kirill Ukrajinu
pfi mnoha pfilezitostech a na mnoha mistech byl v kostelich viele vitan
tisici véricich. Nyni vSak skutecné vyzyva své krajany, aby vedli kfiZzovou
vypravu proti sousednimu narodu, k némuz patfi i ¢lenové jeho stada.
Zaroveri se mizeme domnivat, Ze navzdory tak nepfijemné skute¢nosti -
agresi proti pravoslavné zemi - Kirill podlehl pokuseni zcela si podmanit
Ukrajinskou pravoslavnou cirkev prostfednictvim vojenské okupace Ukra-
jiny a také zlikvidovat své nenavidéné konkurenty - autokefalni pravoslav-
nou cirkev a feckokatolickou cirkev. Moskva obé tyto struktury systema-
ticky obviriuje ze zabirani farnosti. Reckokatoliky obvifiuje ze zni¢eni pra-
voslavnych diecézi na pocatku 90. let 20. stoleti. Z historie vSak vime, Ze
pravé kvali vojenské expanzi moskevského carstvi si patriarchat v roce
1685 podrobil kyjevskou pravoslavnou metropolii. V poloviné 19. stoleti
anektoval Feckokatolickou metropolii pusobici na Uzemi pravobrezni
Ukrajiny a Béloruska a v roce 1946 s podporou sovétské statni bezpec-
nosti a Stalina osobné ucinil totéz s feckokatolickymi eparchiemi, far-
nostmi a duchovnimi v Hali¢i a Zakarpati. Vsichni biskupové byli zatéeni,
néktefi z nich byli umuceni. Jak tedy vidime, v 21. stoleti zlistava ve struk-
tufe ruské cirkve pfitomen sovétsky duch a jeji soucasni predstavitelé po-
uzivaji stejné metody jako jejich pfedchtdci.

Zde je tieba zminit, Ze v roce 2018 se Ruska pravoslavna cirkev vydala na
cestu schizmatu vi¢i Konstantinopolskému patriarchatu. Domnivam se,
Ze ten historicky krok mize poskytnout dal$i odpovéd tém, ktefi se ptaji,
pro¢ krestanskd cirkev (tj. Ruska pravoslavna cirkev) oficidlné podporuje
agresivni vélku. Ta si nepfala, aby na Gzemi Ukrajiny vznikla autokefélni
pravoslavna cirkev nezdvisla na Moskvé, a proto prerusila vztahy s Kon-
stantinopolskym patriarchdtem. Jeho hlava Bartoloméj po konzultaci se
Svatym synodem své cirkve umoznil sjednoceni pravoslavnych hierarchtd
Ukrajiny a nové zvolenému primasovi, kyjevskému metropolitovi Epifani-
ovi, pfedal tomos o autokefalii. Stalo se tak 6.ledna 2019. S timto vyvojem
viak nesouhlasil Moskevsky patriarchat, ktery v osobé svych predstavitel
nepfestal nazyvat Ukrajinu svym kanonickym uzemim. Oznacil jednéni
Konstantinopolské cirkve za nekanonické a pferusil eucharistické spole-
Censtvi a diplomatickou komunikaci. Stejné postupoval i synod Ukrajinské
pravoslavné cirkve, ktery nechtél opustitvliv moskevského patriarchy. De-
sitky diecézi a tisice farnosti jsou stale kanonicky podfizeny synodu Ruské
pravoslavné cirkve. Ochrana jejich véficich je bohuzel dalsim nabozen-
skym argumentem pro agresi Moskvy. S nadéji na Uspéch ruské armady
chce Gundajev ziskat zpét konecny vliv nad ukrajinskym pravoslavim. To
potvrzuje i skute¢nost, Ze na tzemich ovladanych Ruskou federaci byly od

ttps://afon.org.ua/uk/publikatsii/pravoslavnij-shakhidizm-ta-neoyazichnitska-teologiya-
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roku 2022 vSechny pravoslavné diecéze prevedeny do piimé podfizenosti
moskevskému patriarchovi.

Jak si vysvétlit, Ze predstavitelé ruské cirkve, ktera byla povazovana za
kiestanskou, se postavili na stranu vélky? Hlavnim divodem je skutec-
nost, Ze tato cirkev je a dlouho byla v izkém kontaktu se svétskou moci.
Soucasny patriarcha se aktivné podilel na strukturalnim rozvoji své cirkve.
Pocet biskupl a novych kostell se zdvojnésobil a pocet vojenskych kap-
lanC Ruské pravoslavné cirkve se zvysil z 200 na 2000. Mnozi se domnivali,
Ze vyvrcholenim spoluprace Moskevského patriarchatu s viadou a arma-
dou bylo otevieni hlavniho chrdmu ozbrojenych sil u Moskvy v roce 2018.
Tento chrdm je pusobivy nejen svou architekturou, ale také vojenskou a
vlasteneckou symbolikou.

Byla vsak rétorika této cirkve vidy tak militantni? Kdyby tomu tak bylo,
nebyla by aktivnim Uc¢astnikem svétového ekumenického hnuti a neote-
viela by své pobocky ve vice nez stovce zemi. Navrhuji precist si, co na
toto téma fikaji oficidlni dokumenty Moskevského patriarchatu. V Zakla-
dech socialni koncepce Ruské pravoslavné cirkve (od roku 2000) se pise:
, Ve vech dobéch cirkev vyzyvala své déti, aby milovaly svou pozemskou
vlast a nesetfily Zivota na jeji obranu, je-li ohrozena.” 137

Predstavitelé cirkve opakované v déjinach Zehnali armadé a lidu v boji
proti Gto¢nikam. Pokud viak stat vede agresivni zahraniéni valku, cirkev s
nim nemGze spolupracovat, jak je uvedeno v odstavcich 3 a 8. Zivot je
uzndvan jako posvatny dar a cirkev je povoldna k tomu, aby pomahala
spolecnosti jej chranit.

Vlastenectvi je chdpano jako laska k vlasti a ndrodu, pficemz pojem nérod
zahrnuje lidi stejného etnika a obcany stejného statu. Takové vlastenectvi
nenf kiestanovi cizi, naopak, je schvalovano. MuZe se vsak stat, Ze vlaste-
nectvi motivuje k nepfatelstvi a k pachéni zla. Takové pfipady jsou vysvét-
leny:

,Soucasné mize narodni citéni vyvolat hfisné jevy, jako je agresivni naci-
onalismus, xenofobie, ndrodni vylu¢nost a mezietnické nepratelstvi. V ex-
trémni podobé tyto jevy ¢asto vedou k omezovéni prav jednotlivct a na-
rodd, valkam a dalsim projevim nasili.”

Rozdélovani narodu na lepsi a horsi a poniZovani jakéhokoli etnického
nebo obdanského nédroda jsou v rozporu s pravoslavnou etikou. Uceni,
kterd stavi narod na misto Boha nebo omezuji viru na jeden z aspekt(i na-
rodniidentity, jsou s pravoslavim v jesté vétsim rozporu.

V opozici vidi témto hiisnym jeviim plni pravoslavna cirkev poslani smi-
feni mezi znepratelenymi narody a jejich predstaviteli. V mezietnickych

*37 Dostupné z: http://www.patriarchia.ru/db/text/419128 html .
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konfliktech se tedy nestavi na Zzadnou stranu, s vyjimkou pfipadl jasné
agrese nebo bezpravi jedné ze stran.

Odstavec 8, vénovany tématu valky a miru, zmifuje teorii spravedlivé
vélky, ktera vznikla na Zapadé a ma své koreny v odkazu svatého Augus-
tina. Ackoli je valka nepochybné zlem, vojenska akce je pfipustna, pokud
je jeden stat nespravedlivé napaden nebo ohrozen vnéjsi hrozbou. Zna-
kem spravedlivé vélky je soucitné zachazeni se zajatci a snaha chranit ci-
vilni obyvatelstvo pred vale¢nymi akcemi. Ruska cirkev se v tomto doku-
mentu hldasi ke svému mirovému poslani, podporuje mezinarodni a mezi-
etnické porozumeéni, aby predchéazela moznym konfliktim, a v pfipadé
konfliktd by méla iniciovat mirova jednani mezi stranami.

Jak je vidét, v otdzkach valky a miru je postoj Moskevského patriarchatu v
jeho oficidlnim prohlaseni prezentovan v pIné kiestanském duchu a v né-
kterych otdzkach (teorie spravedlivé valky) je obzvlasté blizky zapadnimu
krestanskému spolecenstvi. Ve skute¢nosti viak ruska cirkev, reprezento-
vana svym vedenim, ¢asto zaujima stanovisko, které je pfiznivé svétské
vladé, a pokud se ta rozhodne vést vnéjsi agresi, Moskevsky patriarchat
nic nenamita, ¢imzZ se zpronevéfuje kiestanskym zdsadam a dfive dekla-
rovanym prohlasenim.

O nékterych specifikach této spoluprace bude pojednano v nasledujici
Casti.

Podil RPC na vytvéieni politické ideologie

Vime, Ze Sovétsky svaz se rozpadl na pocatku 90. let a s nim i jednotna
komunistickd strana, ktera ovlddala 15 republik a ovliviiovala politiku
mnoha zemi stfedni a vychodni Evropy. Nékolik generaci lidi v Sovétském
svazu bylo vychovavano v ideologii nenavisti k zapadni civilizaci a byl udr-
Zovan kult soupefeni a strachu z ni. Zaroveri byl lidem vitépovan mytus o
idedlni sovétské zemi. Je zfejmé, Ze s jejim okamzitym zhroucenim se
mentalita postsovétskych lidi pfilis nezménila. 138

Dalsi organizace, ktera prezila Sovétsky svaz, Ruska pravoslavnacirkev, za-
chovala a dokonce rozvijela své struktury v sousednich zemich i v zamofi
a naddle hrala roli prostfednika mezi bezpecnosti sluzbou (FSB) a fado-
vymi véficimi po celém svété. Pravoslavné cirkve ve vSech byvalych sovét-
skych republikach zUstaly soucasti Moskevského patriarchatu. Proto se
moskevské tajné sluzby rozhodly pracovat na vytvoreni nové ndrodni dok-
triny, ktera by ziskala co nejvétsi podporu nejprve mezi ruskym obyvatel-
stvem a poté ziskala pfiznivce v sousednich zemich. Timto zplsobem se
pripravovala ideologicka pida pro pomstu Moskvy, a cirkev vérnd Kremlu
se stala aktivnim Ucastnikem tohoto boje. Tato cirkev iniciovala vytvoreni

138 porov. LWymuno, C. ,MpasocnasHuit waxiamam”.
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laboratofe nové ideologie - Svétové ruské lidové rady. 132 Skupina politic-
kych technologl a zpravodajskych dastojnikd (Gleb Pavlovskij a dalsi), na-
zyvana také ,sekta metodologl”, se rozhodla proménit ruské pravoslavi v
novou narodni ideu; tuto moZnostnavrhla oficidlni vedeni cirkve, zejména
Kirillu Gundajevovi. Na navrh téchto metodologli méla tuto ideologii pro-
sazovat Svétova ruska lidova rada (SRLR). Svétova ruska lidova rada je ve-
fejnd (nevladni) organizace. Byla zaloZena v roce 1993, aby, jak se uvadi
nainternetovych strankdch organizace, sjednotila vSechny Rusy, ktefi jsou
poprvé v historii nuceni Zit v riznych statech. Inspirdtorem rady byl Kirill
Gundajev (v té dobé metropolita smolensky a kaliningradsky) a prvnim
predsedou tehdejsi patriarcha Alexij Ridiger. Podle statutu tato organi-
zace ma v jejim Cele stat hlava Ruské pravoslavné cirkve, protoze pravé
zvIastni sluzby povérily tuto cirkev poslanim sjednotit vSechny Rusy na
svété. Vyznam tohoto verejného sdruzeni a porucnictvi RPC nad nim byl
potvrzen na biskupské synodé této cirkve v roce 2001. SRLR pfipomina
byvalou komunistickou stranu Sovétského svazu a misto staré komunis-
tické ideologie se snazi vytvofit ruskou narodni ideu. 140 Po smrti patriar-
chy Alexije se do Cela této organizace postavil jeho nastupce Kirill Gunda-
jev. Aktivné spolupracoval s tvlrci ultranacionalistické teorie ruské dok-
triny a diky nému byla tato doktrina projednavéna na zasedanich SRLR a
schvalena ji. 14t

V roce 2005 ziskala SRLR zvldstni poradni status pfi Organizaci spojenych
narodd. V té dobé SRLR zfidila své zastoupeni pfi OSN a Hospodarské a
socialni radé OSN. Funkci zastupce SRLR pfi OSN Casto zastévaji duchovni
Ruské pravoslavné cirkve. Diky tomu kanceldr SRLR spolupracuje s mezi-
narodnimi organizacemi, jako jsou UNICEF, UNESCO a Konference OSN o
mezindboZenském dialogu.

Dlouhou dobu byl Kirillovym zastupcem arciknéz Vsevolod Caplin, prosluly
svymi vyroky na podporu jaderné vélky, a také Konstantin Malofejev,
zndmy oligarcha a sponzor neuznanych teroristickych republik. Malo-
fejeva nedavno nahradil predstavitel ruské verejné komory Sergej Rudov,
ktery je spojen s oligarchovym podnikénim; druhym Kirillovym zéstupcem
se stal Alexandr S¢ipkov, aktivni vefejny Cinitel, rektor jedné z moskev-
skych pravoslavnych univerzit; v predsednictvu Rady zasedd svétoznamy
Alexandr Dugin (ktery se nikdy netajil svymi sympatiemi k nacismu, fa-
Sismu a okultismu), ¢lenové Statni dumy, zastupci riznych sloZek statni
spravy, kariérni dUstojnici, akademici a umélci. V pfedsednictvu zaseda
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soucasny rusky ministr obrany, politici, rizni duchovni, byvali sportovci a
umélci. Patfi do néj nejen obyvatelé soucasné Ruské federace, ale také
zéstupci diaspory. 142

Tato organizace porada sva zasedani - sobory - témér kazdy rok a fakticky
jiz nahradila Biskupskou radu (Radu biskupt) Ruské pravoslavné cirkve,
kterd se naposledy seslav roce 2017. Organizace ma rlizné specializované
vybory, které ¢asto poradaji fora v rliznych méstech Ruské federace i na
okupovanych tGzemich.

Ideologii ruského svéta neboli ruskou doktrinu, kterou Kirill Gundajev pro-
sazoval jesté jako kaliningradsky metropolita, mnozi dlouho povazovali
jen za soubor urcitych myslenek ¢i hesel, takZe ji nikdo nevnimal jako dok-
trinu hodnou pozornosti. Ale jak poznamenava Sumylo, tak tomu bylo v
sovétské spolecnosti a je tomu tak i v postsovétské: soubor urcitych
pojmd pouzivanych pro politické Gcely se mlze v praxi stat statni ideolo-
gii. To se v podstaté stalo, kdyZ hesla, ktera Gundajev pfileZitostné prona-
Sel, postupné prevzali dal3i rusti politici a vefejné ¢inné osoby. 143 Ve swych
projevech na rliznych mistech Gundajev vyzdvihoval hodnotu Ruska jako
duchovni civilizace a vyzyval k vife v ni jako v Boha. 144

Hierarchie této cirkve se snaZila zachovat své struktury v celém postso-
vétském prostoru a za timto Ucelem neustéle pouzivala antihistorické po-
litické teorie: mytus Svaté Rusi a jednoty tfi slovanskych narod( - Ruska,
Ukrajiny a Béloruska. Kromé toho stale povazuje vsechny byvalé sovétské
zemé za své kanonické Gzemi (s vyjimkou Gruzie, protoZe Moskevsky pa-
triarchat udélil gruzinské cirkvi na Stalinovo naléhani tomos autokefalie).
MuZeme to nazvat pokusem o vybudovani dualistického nazorového mo-
delu (v rozporu se Zaklady spoleenského pojeti, o nichZ jsme se zminili
vyde), v ném? jsou Bih a vlast (stat) na stejné drovni. Serhij Sumylo
spravné oznacuje patriarchu Kirilla za zastdnce cézaropapistického mo-
delu v cirkevni spravé. Pro moskevskou cirkev je tradici byt v partnerském
vztahu se svétskou moci (¢asto je pfirovnavana k siamskym dvoj¢atim).
Jako vychodni cirkev zdédila ve vztazich se statem byzantsky model sym-
fonie. V jeji historii byla obdobi, kdy neméla patriarchu - vdobé existence
Ruského impéria hral roli hlavy cirkve imperator. V roce 1943 Stalin umoz-
nil Ruské pravoslavné cirkvi obnovit jeji patriarchalni status vyménou za
loajalitu jejich duchovnich viidi sovétskému statu. V té dobé byla tato cir-
kev plna agentd tajnych sluZeb, ktefi se oznacovali za loajalni k vlasti a
aktivné spolupracovali s organy statni bezpecnosti. V tomto prostedi se
formoval i jeji budouci patriarcha Gundajev. Byly nalezeny dokumenty,
které dokazuji, Ze byl v sovétskych dobéch naverbovan jako agent tajnych

42 porov. https://vrns.ru/o-vrs.php . Wymnno, C. ,38M4aiiHuit dawmsm”.
143 porov. Lymuno, C. ,38M4aiiHmil dpawmsm”.
144 porov. Lymuno, C. ,MpasBocnasHuii waxigmam”
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sluzeb. Ackoli je Rusko formalné demokratickou zemi, kde je cirkev oddé-
lena od statu, ten v cirkvi vZdy vidi nastroj vlivu na obyvatelstvo. Podle
sociologickych Udajd se 66 % obyvatel zemé povazuje za pravoslavné.

Vztahy Ruské pravoslavné cirkve se Zédpadem:

od prohldeni o bratrstvi k oteviené konfrontaci

Pokud jde o dialog s katolickou cirkvi, ekumenismus Ruské pravoslavné
cirkve byl spise deklarativni nez skuteény. Metropolita Kirill Gundajev a
dalsi hierarchové se sice radi setkdvali s predstaviteli zdpadniho kfestan-
stva v Evropé, ale vynalozili jen malo Usili na to, aby jejich cirkev méla sku-
te¢né bratrské vztahy s katolickymi nebo protestantskymi spolecenstvimi
a aby podporovala ekumenismus mezi véficimi. Nejvetsi klastery Ruské
pravoslavné cirkve byly skute¢nymi laboratoremi antiekumenickych na-
zorl. Na pocatku 90. let tato cirkev oficialné protestovala proti vytvofent
fimskokatolické arcidiecéze v Moskvé a obvinila papeze Jana Pavla Il. z
proselytismu na pravoslavném Gzemi. A pred jeho navstévou Ukrajiny v
roce 2001, kde na néj ¢ekaly miliony katolikd, si Moskevsky patriarchat
opét stéZoval na napor katolicismu a neochotu Vatikanu koordinovat s
nim navstévy takového typu. Biskupové Ukrajinské pravoslavné cirkve,
kterd je s Moskvou v kanonické jednoté, pfijezd Petrova nastupce do Ky-
jeva a Lvova zcela ignorovali.

Poprvé v historii se moskevsky patriarcha setkal s papeZzem v roce 2016
na letisti v Havané na Kubé. A pfitom, jak vime, to byl Frantisek, nikoli
Kirill, kdo toto setkéani inicioval a byl z néj nejvice nadseny. Gundajev poz-
déji prohlasil, Ze prani hlavy katolického svéta setkat se bylo vyrazem
zvlastniho zajmu o spolupraci. 14°

Jak jsme vidéli pozdéji, ruska strana tuto ekumenickou udélost jednoduse
vyuZila pro své vlastni politické cile. Ackoli si Gundajev béhem své cirkevni
sluzby ziskal v Evropé povést intelektudla a ekumenika, jakmile se stal pa-
triarchou, systematicky daval najevo, Ze zajmy Ruska jsou pro néj prvo-
fadé.

Ve spole¢ném prohlaseni Frantisek a Kirill uznaly nebezpedi sifeni sekula-
rismu a boje proti tradi¢nim hodnotam. Témito otazkami se zabyvalo dva-
caté shromazdéni SRLR, které se konalo 1. listopadu 2016. Bylo vénovéno
tématu dialogu Ruska se Zépadem. Patriarcha Kirill na tomto shromazdéni
prednesl referat, v némz konstatoval, Ze ,Evrop je mnoho”, tj. evropska
zdpadni spolecnost je rliznoroda: je zde misto pro globalisty, levi¢aky i

145 porov. Spole&né prohlédseni papeze Frantiska a patriarchy Kirilla https://www.radiovati-
cana.cz/clanek.php?id=23258
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pravicaky, ale také pro tradi¢ni kiestany. 146 Oficialni postoj politickych elit
nebo médii neodrazi postoj viech ob¢ant. 147

V soucasnosti se podle néj ideologicka propast mezi Zapadem a Vycho-
dem vyrazné prohloubila. Béhem Studené valky se podle Kirilla Zapad
sjednotil na kfestanskych hodnotach, které byly relevantni i v Sovétském
svazu, a to navzdory jeho deklarativnimu ateismu. Snad jedinym zasadnim
rozdilem mezi obéma svéty byly jejich odlisné socioekonomické modely,
a tak spolu tyto svéty dokazaly komunikovat a odvratit hrozbu treti své-
tové valky. Odklon od tradi¢nich etickych norem ovlivnil také ekumenicky
dialog mezi Ruskou pravoslavnou cirkvi a protestantskymi cirkvemi: pra-
voslavni bratfi jiz nevnimaji ty druhé jako stejné smyslejici. Jediny sku-
tecny ekumenicky dialog probihd podle patriarchy s katolickou cirkvi,
ktera zUstava vérna moralnim zdsadam evangelia.

Hlavni dokument vydany jako vysledek zasedani SRLR v roce 2016 nese
nazev Sobornoje slovo XX. Na zac¢dtku tohoto dokumentu se hovofi o Za-
padu a Rusku jako o dvou pfibuznych, ale odlisnych spole¢nostech, které
vzesly ze stejné kolébky raného krestanstvi. Jak patriarchova zprava, tak
tento dokument zmiriuji, jak bylo Rusko ve své historii nékolikrat (vlastné
tfikrat) napadeno zapadnimi zemémi a jak byla tehdy ohroZena jeho stat-
nost (a jeho svébytna nezavisla civilizace). Zaroven se uznava, ze tyto spo-
le¢nosti spolu ¢asto politicky, hospodarsky a kulturné spolupracovaly a Ze
tato spolupréce pfinesla pozitivni ovoce. Dnes vsak ,vztahy mezi Ruskem
a Zapadem neprochazeji nejlepsimi ¢asy”. 148

Pfi prezentaci sebe sama jako mirotvorce povzbudivé prohlasil dokument
Sobornoje slovo XX:

LJsme presvédceni, ze si budeme schopni porozumét, kdyz budeme uzné-
vat stejnou dustojnost spolecnosti a kultur, které jsme vytvofili, respekto-
vat rovna préava v politickém dialogu a nebudeme usilovat o vojenskou,
financni nebo informacni nadvliadu.... Nasim cilem je multipolarni, rovno-
pravny mir zaloZzeny na vzajemném respektu k riznym kulturdm a na spo-
le¢ném moralnim zékladé, v némz Rusko i zemé zapadni civilizace zauj-
mou své pravoplatné misto.” 142

Utastnici konference v roce 2016 potvrdili, e zabranit valce civilizaci v 21.
stoleti je Ukolem kazdého rozumného ¢lovéka, politiki a vsech vefejnych
organizaci. 150

146 0 zapadnich narodnich statech s kfestanskymi kofeny viz Zaklady socialni koncepce, od-
stavec 16.

47 porov.: http://www.patriarchia.ru/db/text/4656175 html.

148 ,https://vrns.ru/documents/sobornoe-slovo-khkh-vse mirnogo-russkogo-narodnogo-

sobora-po-te me-rossiya-i-zapad-dialog-narodov-v-po/

19 TamtieZ.

150 Ji7 dffve patriarcha Ruské pravoslavné cirkve a pape? Frantisek spole¢né vyzvali viechny
k modlitbam za zachovani Boziho stvoreni a zabranéni svétové valce. Signatafi Havanské
deklarace se shoduiji, Ze je nepfijatelné pachat jakékoli nasili vedené naboze nskymi hesly;
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Je tfeba poznamenat, Ze SRLR vydala své moralné poucné pokyny Zapadu
v podminkdch, kdy Rusko jako stat porusovalo mezindrodni dohody a
Uzemni celistvost Ukrajiny. O reakci patriarchy Ruské pravoslavné cirkve
na plnou agresi proti této zemi jsme jiz hovofili v prvni ¢asti ¢lanku. Nyni
se blize podivejme na dokument pfijaty SRLR po prvnich Sesti mésicich
brutalni krvavé valky. Dne 25. fijna 2022 zvetejnili dali text, kterym je Rad
XXIV. Prvni oddil tohoto dokumentu, ktery je vénovén tématu ideologie,
zni ndsledovné:

,Zapad vede proti nasi zemi totalni hybridni valku. Je zaloZena na agresivni
ideologii neoliberalismu, sekularismu a rusofobie, jejimz cilem je zrusenf
Boha, rodiny a ¢lovéka. V pfipadé Ruska je konecnym cilem této ideologie
likvidace nasi kultury, lidi a ruského statu jako takového. Tato ideologie,
majici vSechny znaky agresivniho bezboznictvi, je vyznamovym jadrem,
které urcuje obsah rlznych aspektd hybridni valky proti Rusku: ekonomic-
kych, informacnich, kulturnich atd. 15!

Témito slovy autofi dokumentu obvinuji ,kolektivni Zdpad“ z vedeni to-
talni nevyhlasené valky proti Rusku, ktera neni zaloZzena na ozbrojené kon-
frontaci, ale na ,neoliberdIni a protiruské” ideologii zamérené proti
,Bohu, rodiné a ¢lovéku”. Zatimco prezident Putin tvrdi, Ze jeho zemé byla
k boji nékym donucena, SRLR jde jesté dél a snazi se svdj stat prezentovat
jako nevinnou obét, proti niz Zapad vede valku. Pfitom neuvadi zadné
konkrétni priklady této ,agresivnivalky“, ani konkrétni Gc¢astniky ¢i pacha-
tele této konfrontace.

Clanek 10 Radu XXIV oznacuje valku rozpoutanou prezidentem Putinem
proti Ukrajiné za bratrovrazednou konfrontaci, za kterou jsou odpovédné
proti sobé, pficemz Gzemi Ukrajiny, kde se bojuje, je oznatovano za zemé
historické Rusi. Zminéné sily se snazi tyto konflikty rozsifit na celé Gzemi
ruského svéta, resp. kanonického tzemi Moskevského patriarchatu - od
Moldavska a pobaltskych statd az po Stfedni Asii. Autofi dokumentu dale
tvrdi, Ze konflikt na Ukrajiné ma naboZensky rozmér. Ten spociva ve sku-
teCnosti, Ze kyjevské Gtady a jejich zahrani¢ni patroni nenavidi a pronasle-
duji pravoslavnou cirkev stejnym zptsobem jako ti, ktefi v roce 1999 pro-
ved|i vojenskou agresi proti Jugoslavii. Zavérem ¢lanek vyjadfuje podporu
véem duchovnim a laikim Moskevského patriarchatu na Ukrajing, ktefi
jsou Udajné nespravedlivé prondsledovani, a vyzyva vsechny véfici této
cirkve v rliznych zemich, aby se modlili za jednotu své cirkve a ,jednotu
Svaté Rusi, za mir na jeji padé”.

zadnyzlo€in nelze ospravedInit nabozenskymi motivy, nebot Blh je Bohem pokoje (1 Kor
14,33). Porov. Spole¢né prohlaseni papeze Frantiska a patriarchy Kirilla, 13.
‘“Ahttps.//vrns ru/documents/nakaz-xxiv-vse mirnogo-russkogo-narodnogo-sobora/
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V odstavci 1.4 tohoto dokumentu se uvadi, Ze ideologie Rustl vychazi ze
Ctyf naboZenstvi, kterd jsou pro tento narod tradi¢ni, a to pravoslavi,
judaismu, isldmu a buddhismu. Je pozoruhodné, Ze kfestanstvi zde nenf
zminéno, tedy katolicismus a protestantismus jsou uznany jako netra-
di¢ni. Seznam duchovnich a moralnich hodnot navrzeny ve strategii Stra-
tegie narodni bezpecnosti (vydaném r. 2021, odstavec 91) by mél byt re-
vidovan, nebot obsahuje nékteré moralni prvky, které byly formulovany
pod vlivem osvicenské filozofie (myslenky lidské dlstojnosti a prav), kato-
lického a protestantského mysleni. Doporucuje se, aby tento seznam
misto toho obsahoval hodnoty, které byly podle nazoru autorl vidy
vlastni ruské civilizaci: ldska k Bohu, vérnost vlasti, povinnost, ¢est, obét
atd. Deklarace SRLR o lidskych pravech a dlstojnosti (2006) stavi na roveri
lidskym praviim takové hodnoty, jakymi jsou vira, moralka, posvéatna
mista a vlast. Tento dokument vyzyva k predchazeni situacim, kdy se lid-
ska prava dostavaji do konfliktu s nékterou z téchto hodnot. 152

Autofi a propagétofi doktriny Russkij mir se snazi vyuzit predispozice ko-
lektivniho védomi postsovétské spolecnosti. Je pro né vyhodné manipu-
lovat s védomim velké Casti obyvatelstva, které Zije pod hranici chudoby
a md malé znalosti o kultufe a spiritualité Zapadu. VSechny totalitni rezimy
ziskaly podporu mas tim, Ze vyvolaly strach z imaginarniho vnéjsiho nepfi-
tele, a dosahly tak vysoké miry spolecenské konsolidace. Jak pise Andrij
Zelinskij, ,metafyzika strachu slouZi jednotlivci k ospravedInéni vlastni
Ucasti na genocidé”. 153 Zde je viak tfeba poznamenat, Ze pfisludné soudni
organy dosud nepotvrdily, zda vojenskd agrese Ruské federace spadé do
kategorie genocidy.

Vedeni ruského stitu a vedeni jeho cirkve, které podporuje teror proti
ukrajinskému lidu, stavi sebe a vykonavatele svych zlo¢innych pfikazi na

192 porov.: http://www patriarchia.ru/db/text/103235 html. Zaroveri vyse zminény vynos o
strategii ndrodnibezpecnosti (podepsany prezidentem Ruské federace 2. Cervence 2021)
s odkazem na Ustavu Ruské federace zd(iraziiuje, 7e lidska a obcanska prava a svobody
maji nejvyssi hodnotu a musi byt zachovany a chranény. Text je prohldden za zakladni
strategicky planovaci dokument, ktery definuje narodni zajmy statu, cile a Ukoly jeho
wnitfnia zahraniéni politiky. Mezi ndrodnimi zajmy je na prvnim misté ,zachovani naroda,
rozvoj lidského potencidlu, zvySovani Zivotni Grovné a blahobytu obc¢ant”. Zemi NATO a
nadndrodni korporace jsou oznaeny za nepratele ruskych duchovnich a kulturnich
hodnot. Porov.: Crpatervs 6esonacHocTn
http://www.scrf.gov.ru/security/docs/document133/ .

153 3eniHcekniA., FeHoumna meTadisniHoro xapakrepy, Matpiapxat 494, 2022 Dostupné z:

ttp;//www patriyarkhat,org,ua/statti:zhurnalu/henotsyd; metafizychnoho;kharakteru/.
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V dubnu 2022 zverejnila tiskova agentura RIA Novosti programovy ¢lanek o zniceni ukra-
jinského naroda. Clanek byl po nékolika dnech odstranén, ale podafilo se mu vydésit a
poboufit mezindrodnispolecenstvi. Reagoval na néjisvétoznamyamericky historik Timo-

thy Snyder, ktery tento dokument oznacil za pfirucku ruské genocidy: I\ttps"//snydertsyb; 3

stack.com/p/russias;genocide;handbook.
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Spatnou stranu moralniho zakladu a ni¢i prava a dlistojnost obyvatelstva,
aby uspokojilo zhoubnou ideologickou iluzi.

Serhij Sumylo prohlasuje:

,Pokusy vedeni RPC ,sakralizovat’ a obdarit souc¢asnou Ruskou federaci a
jeji viadnouci rezim, ktery rozpoutal krvavou valku proti suverénni Ukra-
jiné, takovymi ,mesiasskymi’ rysy ukazuji, Ze se snazi uméle vytvofit nové
obcanské nabozenstvi, které se navenek zastituje stredovékymi krestan-
skymi pojmy, ale ve své vnitini podstaté je protikiestanské a protievange-
lijni. 154

V breznu 2022 byla z iniciativy otce Dr. Brandona Gallaghera ve Volosu
(Recko) predstavena deklarace o uceni o Ruském svété, kde bylo toto
uceni odsouzeno jako hereze. Vice nez 1500 kfestanskych teologl z ce-
|ého svéta podepsalo toto prohlaseni. Tento dokument se také nazyva Vo-
loskd deklarace. 15°

Je tfeba uznat, Ze ideologové Ruského svéta (Russkij mir) vytvofili dok-
trinu, kterd sice nenf zcela origindlni, ale ve skutecnosti je silnou kombi-
naci myslenek gnosticismu, milenarismu a dalSich kfestanskych sekt, mys-
lenek nacismu a komunistickych ideji, jakoZ i myslenky politické jednoty
islamského svéta jako protivahy Zapadu.

Jak signatafi tohoto prohlaseni (Voloské deklarace) uznavaji, falesné uceni
0 Ruském svété je bohuZel podporovano krajné pravicovymi katolickymi
a protestantskymi fundamentalisty. K protizapadnimu postoji Ruské pra-
voslavné cirkve tito teologové uvedli nasledujici:

,O0dmitame jakékoli manichejské a gnostické délenti, které srovnava sva-
tou pravoslavnou vychodni kulturu a jeji pravoslavné narody s ,pokleslym
a nemoralnim Zdpadem’. Zvlasté $patné je, kdyz jsou (na zakladé zvIdst-
nich liturgickych pozadavk) pfislusnici pravoslavné cirkve kulturné a du-
chovné povySovani nad svétské ,odpadliky’.” 156

Skutecnost, Ze soucasny kremelsky rezim vyuziva nabozenstvi, mize se
stat momentem krystalizace metafyzickych principt pro viechny cirkve a
viechny véfici a véfici lidi. Jak vidime, mnoho pravoslavnych teologl po
celém svété se jiz k této otdzce vyjadfilo a my doufame, Ze je to jen zaca-
tek. ,Kromé soukromého posouzeni vyzaduje hereze vidy odsouzeni
cirkvi na koncilni/synodalni Grovni. Dokud k takovému odsouzeninedojde

54 Porov. Wymuno C.3snualinmil dawmam

155 Porov.: Russkii Mir Declaration. Dostupné z: https://publicorthodoxy.org/2022/03/13/a-
declaration-on-the-russian-world-russkii-mir-teaching/ ~ (10.05.2024). /Nlososa /1.,
Teonoriuruit 6eHkeT. Mponosuuia Bonocokoi akaaemii ana Lepkeu Yrpainu. Llepksa i
cycninecreo, 2, 2023, 94.

156 Porov. Russkii Mir Declaration.
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oficidlné, znamend to, Ze urcité cirkevni spolecenstvi nebo cirkev jako ce-
lek miiZe takové nazory sdilet,“ pise Sumylo. 157

V souvislosti s valkou Moskvy proti Ukrajiné a Zdpadu se mezinarodni spo-
lecenstvi tési také na budouci slovo a pfiklad nejvétsi mordlni autority Za-
padu - Svatého stolce a papeze osobné.

Zavér

Jak vidime, Ruska pravoslavna cirkev aktivné spolupracuje se statem pfi
vytvareni nové narodni ideologie a verejné organizace, ktera tuto ideolo-
gii Sifi na mezindrodni Urovni. Ostatni kfestanské cirkve ve svété, prede-
vsim katolickd cirkev a protestanté, se dostaly do hlubokého omylu, kdyz
uvérili Moskevskému patriarchatu, Ze se snazi o upfimné budovani me-
zikrestanského dialogu a jednotu mezi cirkvemi (ekumenismus). Ve sku-
te¢nosti se tato cirkevni struktura od sovétskych dob jako partner bezpec-
nostich sluzeb snazi jednat vyhradné v politickém zajmu svého patronat-
niho statu, at uZ jde o SSSR nebo Ruskou federaci. Ve vztahu k té druhé
jednali pfedstavitelé Ruské pravoslavné cirkve se zvlastnim nadsenim, ne-
bot ji ruské sluzby bezpecnosti povérily zvlastnim poslanim. Tim, Ze patri-
archa Kirill a jeho spolupracovnici vérné slouzili zajmtm sekuldrniho statu,
se zpronevéfili spolecnym kiestanskym evangelijnim zasadam udrzovani
miru, v€etné téch, které jsou zakotveny v jejich oficidlni doktriné formu-
lované v Zakladech socidlni koncepce. Po vzoru svého partnera v putinov-
ském politickém rezimu ztratila Ruskd pravoslavna cirkev také znaky de-
mokracie ve smyslu cirkevni konciliarity a synodality, odklonila se od
pravdy evangelia a pfijala ducha svéta.

Doktrina o Ruském svété (Russkij mir), na jejimz vyvoji se Gundajev ak-
tivné podilel, je souborem myslenek a hesel z rliznych nabozenskych, po-
litickych a filozofickych systému. Nelze ji jednoznacné oznadit za imperi-
alni nebo nérodni; rusti monarchisté, komunisté i stoupenci souc¢asného
autoritarského rezimu pod Putinem v ni nachazeji myslenky, které s nimi
rezonuji. V této doktriné stoji vedle sebe myslenky, které podporuji tra-
dicni kfestané, a myslenky antievangelické. Je nespornym faktem,
Ze Ruska federace iniciovala vélku a Ruska pravoslavna cirkev oteviené
podporovala stat a tuto valku. To je odklon od kfestanskych zasad, které
tato cirkev dfive deklarovala, zejména v Zakladech socidlni koncepce. Na-
bozensko-politické sdruzeni vzniklé po rozpadu SSSR, v jeho? Cele stoji od
roku 2009 Gundajev, manipuluje kiestanska hesla k propagaci ruského
imperialismu a nacionalismu. Ve skute¢nosti tla¢i na ruské urady, aby po-
drobily revizi hodnoty, které zdédily po Evropé: lidskd prava, ochranu Zzi-
vota, demokracii, svobodu atd. Misto toho navrhuje, aby na prvni misto
byl postaven vyznam vlasti (tj. statu) a hodnoty kolektivismu, které jsou

157 porov. Wymuno C. , MpasocnasHuit waxigusm“.
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vlastni impériim a autoritafskym a totalitnim spole¢nostem. Patriarcha
Kirill i Svétova ruska lidova rada (SRLR) Sifi ideologii vélky, kterd vrha stin
na celou ruskou cirkev. Ugel této filozofické zmény hodnot je jasny: po-
zvednout vlasteneckého ducha Rusl a ospravedInit vsechny valecné zlo-
¢iny kremelské vlady. Jako ucastnik ekumenického dialogu s cirkvemi své-
tového krestanstva se vsak hierarchie ruské pravoslavné cirkve svou pro-
tizdpadni a véle¢nou rétorikou moralné a teologicky kompromituje.
JednaniKirilla a hierarchie Ruské pravoslavné cirkve bude v blizké budouc-
nosti posuzovat Mezindrodni trestni soud, a Ze jeho teologické omyly a
poruseni cirkevniho prava posoudi Rada primasu pravoslavnych cirkvi. Po-
kud jde o kontroverzni imperidlné-nacionalistickou ideologii Ruského
svéta, zaslouZi si dikladnéjsi vyzkum teologd, historikd a filozofu.
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N.T. Wright: BUh v karanténé - kiestansky pohled

na koronavirou pandemii
Zdenék A. Eminger

Britsky biblista, teolog a spisovatel N. T. Wright, jehoz tituly Pre-
kvapivd nadéje (2018), Jednoduse dobrd zprdva: Novy po-
hled na JeZiSovo poselstvi (2017) ¢&i Podstata  krestan-
stvi (2019) Cesky Etendf jiz znd, vydal v ndvaznosti na koro-
navirovou pandemii trochu ne¢ekanou knihu Bh v karan-
téné: Krestansky pohled na pandemii v citlivém prekladu Ale-
xandra Fleka.

Mam to Stésti, Ze jsem dlouha léta sly-
chal svédectvi dnesnich osmdesatnikl a
devadesatnikt o cirkvi, ktera byla v nej-
téZsich chvilich této zemé i za cenu se-
beobéti ochotna pomahat nejpotfebné-
jsim. Vzory mi nechybi. Nova podoba
morové rany Covidu-19, kterd zasahla az
na par vyjimek celou planetu a vyzadala
si k10. srpnu 2020 ve statisticky sledova-
nych oblastech 731 263 obéti, je nécim,
co pravdépodobné zazehlo novou epo-
chu spolec¢enské promeény, srovnatelnou
s dobou velkych etickych zlom( a pova-
lecnych obdobi. Myslim, Ze nejsem sam a Ze nefeknu nic svétoborného,
ale strach z neviditelné smrti paralyzoval leckde moji cirkev do zakladu, a
to tak, Ze v prvnich tydnech a mésicich to vypadalo, jako by neuméla hle-
dat odpovéd na to, co se na Uzemi, jez spravuje, vlastné stalo. Skute¢né
vyklizeni pole symbolizovalo po léta trvajici zavrat z promény jesté ne-
dévno silnych diecézi na misijni Gzemi a néstup jakéhosi c. a k. konzerva-
tismu, ktery lidé mé generace znaji snad jen z Haskova Svejka, z polemik
katolickych intelektualt prvni republiky a ze siliciho kfestanského teroru
blbé nalady a beznadéje na socidlnich sitich. Nové, laicky i klericky orien-
tované podoby spirituality a slaveni, které nam pomohly proZzit Veliko-
noce, upadaji vzapomnéni, redné oznacené jako ,docasny experiment”.
Biblista Wright se —jak je u néj zvykem —ale vraci ve svych Gvahach na
zacatek, a tedy ke starozakonnimu zjeveni a zaslibeni, jez vyvrcholilo uda-
lostmi Kristova narozeni, Zivota, kfize a vzkfiseni. Svojinevelkou knihu roz-
délil vedle pfedmluvy k ¢eskému vydani a Gvodu do péti kapitol: 1. Kde
zacit?; 2. Co fika Stary zakon; 3. Co fika Jezis; 4. Co fikd Novy zékon; 5.
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Kam dal? Pokud hledate ohledné koronaviru jednoduché odpovédi, je
mozné, Ze je hledate i v Sirsim kontextu svého krestanského Zivota. Autor
vas v tomto ohledu ovsem zklame. Nenabizi 7adné bombastické, in-
stantné pouZitelné zavéry, které by vas ukonejsily a zaroven nenahlodaly
vase spokojené, klidné, salonfahig orientované krestanstvi typu ,ma dati
/ dal“a kazdému podle jeho zasluh“. Chépete-li Jezie jako svého druhu
Zoro Mistitele, neztracejte s Wrightovou knihou ¢as a jdéte radéji nakupo-
vat.

Ne ,Proé¢?“, ale ,,Co mame délat?”

N. T. Wright je ¢lovékem Bible, jejiz studium a cetba je osou jeho profes-
niho, osobniho i partnerského Zivota. Tézko od néj tedy mizete Cekat,
Ze svoji odbornosti pfikryje z kontextu vytrzené véty o tom, Ze Blh tresta
toho, koho miluje, a Ze trestd predné neposlusné a zIé, zatimco poslusnym
a hodnym preje. Podivejte se kolem sebe a zjistite, Ze Bibli nelze Cist jako
kucharku. Wright vi, na co se pfi takovych egyptskych ranach pta teodi-
cea: Proc? Proc? Proc? Poslechnéte si, jak se k takovému ,proc” stavi:
,Nejlepsi odpovéd, jakou jsem v poslednich tydnech zaznamenal, ovsem
nereagovala na ,Pro¢?“, ale na ,Co?“. Co miZeme udélat?” Ve dvou
vétach tak zaméfuje nasi pozornost od negativniho smyslu a prozitku
k pozitivnimu vyusténi. Vzdyt podivate-li se na déjiny raného krestanstvi
a stfedovéku, ktery podobnych ran nebyl usetien, vidite, Ze to byli pravé
kiestané, svati hrisnici Bozi, ktefi dobrovolné a svobodné vstupovali do
centra katastrofického déni, aby tam v Kristové jménu a za jeho spo-
luplGsobeni vnéseli Bozi milost, nadéji a lasku. Misto ,pro¢ se to déje?” je
kiestanu tfeba byt instinktivné pfitomny v modlitbé a sluzbé tam, kde se
rozlézd beznadéj, utrpeni, frustrace, lhostejnost a smrt. Jediné v této
dlvére je moZné otevfit brany Bozi milosti a dopfat Duchu svatému, aby
mohl vanout mezi véficimi, a ne nevéficimi ,véficimi“. ,Znamena to,” pfi-
pomina Wright, ,Ze kdyz se otfdsd svét, JeziSovi nasledovnici majf
byt lidmi modlitby vsude tam, kde svét proZivd bolest.” Vira chapana jako
hra tetris, kde vSechno ,tém Sikovnym a dobrym” zapada do sebe a ti
Spatni zazivaji opakované pouze ,game over”, je nejen pavira, ale svym
zplUsobem vlastné nevira. Definitivni $kolské odpovédi, distribuované
mezi kiestany nejlépe v jednoduchém, user friendly manualu, by z Kris-
tova vykupitelského dila, o némz nas kazdy novy den zpravuje jeho vécné
#ivé a aktudlni Slovo, uinilo néco mezi hrou ,Clovéce, nezlob se”, mate-
matikou zakladni skoly, vrtkavosti olympskych boht a nékterou z nejlep-
Sich literarnich anti-utopii. ,Mezi nebem a zemi,” pise Wright, ,je toho
opravdu mnohem vic —vic bolesti a vic nerozlustitelnych zéhad —nez kolik
si ve svém pojeti svéta pripoustime. Dokonce i v krestanském pojeti
svéta.”

Co déla Biih v ¢ase pandemie? A co délame my?
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Wright varuje, abychom se nedali ukolébat tim, Ze zndme ,,skryty moraln{
mechanismus vesmiru —ze Buh musi trestat lidsky hfich”. Vibec nejde o
to, fika, jak velkych hficht se dopustila pfedchozi pokoleni a jak nedoko-
naly a hfisny clovék je. Jezis neni prikovan k minulosti. Nefesi to, co se uz
nedé ovlivnit. Jeho diivéra v Otce je dokonald. Cekd, co on — Biih Otec —s
kazdodenné se kazicim svétem udéla. A Jezis, Bozi Syn, trpné nestoji s
nonsalanci pozorovatele, ale jde Otci v Ustrety tim, Ze s tim sdm néco déla.
Vzdyt on je, dodava Wright, ,Svétlo svéta” a vécéné ,nyni“. A my, pokrténi
v jeho smrt a vzkfiseni? Co bychom asi chtéli slySet? | my a pravé my jsme
,sul zemé” a ,svétlo svéta” (Matous 5:14.15), ktefi maji dokazat, Ze jakeé-
koliv ,Pro¢?“ Ize pfemostit a uzdravit dnes a denné obnovovanym ,Po-
jdme néco délat”. Kladete-li si spolu s britskym biblistou otédzku ,Co BUh
déla v dobé pandemie?”, méli byste byt z ¢etby Pisma pokojni a védét, ze
Jezis svou bozskou vladu dosvédcoval a dosvédcuje prave v konkrétni po-
moci konkrétnimu ¢lovéku; a vola k této pomocii své ucedniky. Jezis neni
kosmicky super-vladce, jenz pfisel spravovat svét jako trpaslik v néjaké vi-
deohfe. Je to krél, jenz pfijizdi do Jeruzaléma na oslatku a pfijima plan i
kalich svého Otce. Véfi mu, Ze takhle to ma byt, a jde na smrt, a tedy k
Zivotu. ,Véfte mi, spolehnéte se na mé, délejte to to jako ja. Tohle jsou
kameny Boziho kralovstvi.” JenZze nékteff lidé tohle nechtéji. Touzi po opa-
kovani Bibli vypravénych zézrakl. Pravé tak, a ne jinak! TouZi po tom, aby
cokoliv, co je potfeba, za né udélal nékdo jiny. TouZi po viditelnych a dra-
matickych zasazich Bozi moci, které by napfisté odradily ,ty zIé“, ktefi za
to pfece mohou. JenZe neodradi. Zitra to bude stejné a bude to stejné az
do konce Casu tohoto svéta, ba horsi. ,Pro¢ to dopousti? Pro¢ nesesle z
nebe hromy a blesky (sice to pfipomina béje o pohanskych bozstvech, ale
pro¢ ne) a neda véci do pofadku? Odpovéd zni, Ze Bih ve skute¢nosti po-
sila své blesky — v lidské podobé. Posila chudé v duchu, mirné, placici, mi-
rotvorce, hladovéjici po spravedInosti. Onijsou zplsob, kterym Blih jedna
ve svété. Jsou mnohem Gc¢innéjsi nez himici hromy a blesky. Chopi se ini-
ciativy; vSimnou si, kde jsou nenaplnéné potfeby, a jdou je naplnit.” Kres-
tan ma prece v jakémkoliv Case slouzit jako Kristus, a ne si davat slouzit.
Ve Stastnych, tim spiSe tragickych okamzicich Zivota, ma byt majakem
jeho milosti a nadéje. Wright varuje pred tim, abychom z podobnych, lo-
kalnich & planetdarnich udalosti vyvozovali dalekosdhlé, apokalypticky za-
barvené zavéry. Je koronavirova krize jasnym Bozim znamenim, a kdyz,
tak o jaké znameni jde? O ,znameni Konce”? O ,vyzvu k pokani“? O ,pfi-
lezitost pro standardni evangelizaci?”

Bih neni pozorovatel, jedna v nés a skrze nas
Sdm Wright se pfiklani k poslednim dvéma vychodiskim. Jako krestan si

jevédom, ze to prvni, co by méli véfici a cirkve délat, je se modlit. Rychly
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nastup neviditelné smrti, ktera lidstvo zasahla jiz tolikrat, ¢lovéku pfipo-
mina, jak mélo toho vio svété, o Bohu a sobé samém. ,,... sam Duch se za
nas pfimlouva nevyslovitelnym lkanim.” pfipomina autor Pavlova slova z
listu Rimantm (8:26) Sténajici tieti osoba Trojice se v nds a za nas ,nevy-
slovitelnym Ikanim“ pfimlouva, abychom onen Bozi zédpas o clovéka ve
svété neprohrali. Krestan, jak vysvitd z Wrightova uvaZovani, nema ze se-
behorsi agonie stvoreni kam utéct, kam emigrovat, kam se schovat. Jeho
jedinym Ukolem je zlistat ve svété a napliovat tkol, k némuz ho Blh vy-
zval —jit do celého svéta a zvéstovat evangelium. A pravé tady se vracime
na zacatek naseho textu. Vsechny snahy uzavfit se do sebe, ohraditcirkev,
ostentativné dlouho premyslet, co Zze nam to Bih Covidem-19 jako chce
fict, poradat konference a dohadovat se o tom, co se bude délat v post-
koronavirovém obdobi, jsou zfetelnym nepochopenim BoZich a zaroven
lidskych véci. Cirkev, ktera se ukryla pfed strachem z nepatrného viru, to
jeto samé, jako by se skryla pred chudymi, nemocnymi, sténajicimi a umi-
rajicimi, jako kdyby se zfekla délat to, k ¢emu tu vzdycky byla a naporad
bude. Pokud si kiestané kladou otazky nad jen stézi zakryvatelnym Ubyt-
kem véficich v poslednich mésicich, mozna maji odpovéd sami pred sebou
— dezertujici cirkev, dezertujici kiestané, paralyzované instituce si jen
velmi tézko udrzi zbytky autenticity a vyjimecnosti, které — jisté ve
svobodnych zemich — pfinesly cirkvim podporu lidi mimo cirkev; zkratka
proto, Ze cirkev jesté byla tam, kam uZ se nikomu nechtélo jit.

Co délat tady a ted?

Co tedy konkrétné délat? N. T. Wright se upina k témto nejvlastnéjsim
kiestanskym cinnostem: 1. Truchleni — truchleme jako Zalmista za
zemrelé, umirajici, pozistalé, nemocné, truchleme za sebe, platme s pla-
gicimi (R 12:15) a radujme se s témi, kdo u? zase maji dtivod k radosti. 2.
Modlitba Pané — véfime, Ze tato nejvétsi modlitba bude z nasich Ust Bo-
hem vyslysena. 3. Pfiznejme si, Ze nemame jednoduché odpovédi na slo-
Zité okolnosti Zivota. 4. Uvédomme si, ze Bih se na okolni déni nedivé jako
hlida¢. Rada véci, a tedy lidskych véci, ho rozesmutriuje, trapi a $okuje. Je
na nas, abychom mu svymi ¢iny a zménou smysleni odpovédéli. 5. NeCe-
kejme na velkd znameni Bozi svrchovanosti. Nad Zivelnymi pohromami ¢ni
daleko vétsi znameni Bozi Ucasti se svétem — ,Buh pfichazi do obycej-
ného, aby je proménil v neobycejné. Ze prichazi uzdravit nemocny svét.
Nasytit hladové, vrétit zrak slepym a Zivot mrtvym. Byla to znameni, Ze
svét se probouzi do nového jara. Do nového zac¢atku.” 6. Tam, kde je nej-
haF, tam ma byt pfitomny kfestan v socidlni, lékafské, ekonomické, cha-
ritni, duchovenské a vsi ostatni sluzbé. Potrebny tu je, tak jako ve
stfedovéku, ne ,jako Kristus”, ale Kristem jako takovym. 7. Budme ve vife
statecni, ne lehkomyslini (na ,spravné” véficiho si koronavir prece nedo-
voli...), ale neztracejme raciondlni rozvahu. Clovék ma na to, aby v sile
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svého intelektu (analyze a nalezeni feseni) a modlitbé i tuto z dalSich dési-
vych epidemif porazil, a rozsifil tak hranice Boziho kralovstvi. 8. Zaviené
kostely nejsou tragédii. Poklonit se Kristu a velebit jeho jméno jsme mohli
a mGzeme skrze podékovani tém, ktefi byli po celém svété v prvni linii —a
Buh s nimi a v nich. 9. Komunikace —cirkev musi vést dialog se sekularn{
spolecnosti, regiondlni i centralni viddou a najit kompromisy a spolecnou
fe¢ nad spravou svéta. Nemoznost navstivit svatostanek promodleny sta-
letimi modliteb mGzZe byt pro nékoho fatalnéjsi nez samota uprostied do-
konalé |ékarské péce. 10. Nebat se. Pokud se svét nevrati, jak fikd Wright,
k ,novému normalu” i skrze nas kfestany, ovladnou ho jako vzdy ,hraci“,
jejichz bohem je moc, nasili a mamon.

Wrightova spasna rana na solar

Nemyslel jsem si, Ze Wrightova kniha Buh v karanténé: Krestansky pohled
na pandemii na mé zapusobi tak silné jako jeho predchozi tituly a verejnd
vystoupeni. U jeho dfivéjsich biblickych reflexi jsem si mohl teologicky
tribit své vlastni pojeti toho ¢i onoho novozékonniho piibéhu nebo podo-
benstvi. S vétSinou jeho myslenek jsem souhlasil a posunuly mne o krok
kupredu. JenZe tahle kniha je jina. NetluCe na dvefe toho, o cem j3, vy a
on smysli jinak. Neni to typicka hra teologickych tezi a pfistup(. Ta kniha
je naraz na to nejhlubsi ve mné. Klade mi neodbytné otdzky po tom, kde
jsem byl, co jsem délal, kdyZ kolem mne, v konkrétnim Zivoté v Cechéch a
Italii, umiraly desitky, stovky a tisice lidi? A nejde jen o Covid-19... Cist si o
tom, Ze mame byt majaky Bozi milosti a svrchovanosti, je jedna véc. Ale
byt tim majakem! Ptdm se, jestli se viibec jesté mohu nazyvat kiestanem,
a paklize ano, jak jim budu v nasledujicich dnech, tydnech a mésicich? Ne-
treba mé chlacholit —néco jsem délal, snazil jsem se byt ku pomoci tém,
ktefi se na mé obraceji, nerezignoval jsem na teologickou praci. Ale i
presto, ze mé témér vibec neovladal strach z neviditelné smrti a ze jsem
byl ajsem otevieny k moznosti, ze i j v dusledku Covidu-19 zemfu, pfesto
jsem svoji duchovni svobodu, za kterou vdécim jen a jen Jezisi, jeho povo-
lani, kitu a milosti nevyuzil tak, abych se mohl s klidnym svédomim oznacit
zajeho, tiebazei jen slabého a chybujiciho ucednika. Wright mi rozhodné
neusnadnil mou Zivotni anabazi, ale pravé proto jsem mu vdécny, protoze
mi znovu ukazal, na co jsem mozna tak trochu zapomnél, a to-
tiz:,0sdzime-li zahradu kvétinami, je mnohem méné pravdépodobné, Ze
zaroste plevelem.”

W Zdenék A. Eminger
Autor je krestansky teolog, vychdzejici z katolicky orientova-
ného prostredi, inspirovany ceskym evangelickym porozu-
ménim a svétem umén.
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Vzpominka na ostravskoopavkého biskupa
Mons. Frantiska Lobkowicze Jan Larisch, ThD.

Narodil se v Plzni 5. ledna 1948. FrantiSek
Lobkowicz byl potomkem kfimické vétve
starého Ceského  $lechtického rodu
Lobkowiczl.Jeho otec Jaroslav Claude (1910—
1985) sev roce 1940 oZenil s Gabrielou Korff-
Schmising-Kerssenbrock (1917-2008) a méli
spolu pét déti: Polyxenu (*1941) Jaroslava
(*1942), Marii Leopoldinu (*1943), Frantitka
(*1948) aFilipa (*1954).

Biskup Frantisek wvyrGstal v Kfimicich, v
roce1966 slozil na SVVS v Plzni maturitni
zkousku. V roce 1967 zah4jil studium teologie
na CMBF v Litoméficich, v roce 1968 vstoupil do premonstratského radu
(Kanonie premonstratt v Teplé) a pfijal feholni jméno Vaclav. V letech
1968-1969 studoval filosofii na univerzité v Innsbrucku. Po navratu
dokoncil teologicka studia na CMBF v Litoméficich, 10. srpna 1972 tajné
slozil slavné feholni sliby a 15. srpna 1972 byl vysvécen naknéze.

V letech 1972-1974 vykonaval zakladni vojenskou sluzbu. Po vice jak
pulro¢nich obstrukcich statnich dradd mubylv dubnu 1975 udélen statni
souhlas pro duchovenskou ¢innost v Apostolské administratute Cesky
Tésin. Pusobil jako kaplan ve farnosti Frydek ve Frydku-Mistku,
v Jablunkové a v Ceském Té$iné. V Eervenci 1984 byl jmenovan farafem
ve farnosti Ostrava-Maridnské Hory. Zde pusobil az do 17. brezna 1990,
kdy byl jmenovaén tituldrnim biskupem v Catabum Castra a pomocnym
biskupem prazské arcidiecéze. Biskupské svéceni prijal 7. dubna 1990
v Praze.

Ve funkci pomocného biskupa pUsobil Sest let. V té dobé zastaval funkci
dékana Metropolitnikapituly usv. Vita v Praze. Od roku1990 byl ¢estnym
konventudlnim kaplanem Ceského velkopfevorstvi Maltézskéno Fadu,
v letech 1992-2001 jako apostolsky delegat fidil Rytifsky rad Krizovnik(
s ¢ervenou hvézdou, od roku2000 byl ¢lenem Radu sv. lazara
Jeruzalémského a v Ceském vdkoprevorstvi zastaval funkci duchovniho
prevora.

Vrocel996 rozhodl Apostolsky stolec o zfizeni ostravsko-opavské
diecéze a Frantisek Vaclav lobkowicz byl jmenovan jejim prvnim
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biskupem. Funkce se ujal 31. srpna 1996 a vykonaval ji témér 26 let.
Otec biskup Frantisek postupné vybudoval struktury potfebné pro fizeni
diecéze, tj. administrativni, pastoracni i hospodérskd centra. Pro svou
diecézi posvétil 136 novych knézi a 22 trvalych jahnd, konsekroval 9
novych kostelll, pozehnal 34 kapli, vizitoval 86 farnosti. Podporoval
charitnicinnost. Pro koordinaci charitni prace zfidil v roce 1997 Diecézni
charitu ostravsko-opavskou. Pozehnal 21 charitnich domu a socidlnich
zafizeni. V letech 1998-2000 necha postavit novou budovu pro sidlo
svého Ufadu. V letech 2014-2015 nechal renovovat katedralu Bozského
Spasitele v Ostravé a v letech 2019-2021 konkatedrdlu Nanebevzeti
Panny Marie v Opavé. Vroce 2005 a 2014 vykonal navstévu ,ad
limina“ v Rimé.

Vénoval se détem a mladez. Pracoval ve skautském hnuti, od
roku 1990 byl Ustfednim duchovnim radcem Jundka — ¢eského skauta,
pravidelné se zic¢astrioval vystupu na lvanéenu. Jako delegdt CBK pro
cirkevni $koly pe¢oval o rozvoj cirkevniho kolstvi v celé CR. Aktivné se
zapojoval do kulturniho i spole¢enského Zivota.

V roce 2021 oslavil se svou diecézi 25. vyroci jeji vzniku.

Vroce 2010 mu lékafi diagnostikovali leukémii a vroce 2016
podstoupil transplantaci jater. Pfes veskerou snahu lékafi se nemoc
nepodafilo zvratit. Vroce 2017 pozadal ojmenovani pomocného
biskupa a bylo mu vyhovéno. Pres tézkosti svého zdravotniho stavu se
stale snazil plnit povinnosti diecézniho biskupa. Zemfel 17. inora 2022
v Méstské nemocnici v Ostrave.

P. ThLic. Jan Larisch, autor

Vzpominka na otce biskupa Frantiska Lobkowizce a podékovéni CMKA za
podporu &innosti.

Otec biskup Frantisek mél velky zajem o ¢innost Moravsko-slezské kres-
tanské akademie ( pozdéji pfejmenované na Cyrilometodéjskou kfestan-
skou akademii) a prokazoval velkou podporu pUsobeni a rozvoji jeji ¢in-
nosti. Svdécnosti vzpominam na osobni setkani a jednani, pfi kterém
projevoval srdecny otcovsky pfistup a pastyfské porozumeéni ke vsem ak-
tivitdm, zejména akademické aktivity v zdjmu o celoZivotni vzdélavani
laikil v nauce viry a u¢eni cirkve. Upfimny zajem a podpora projevil i pro
duchovni aktivitu pfi organizovéni aktivity Duchovni setkani u marian-
skych sloupu v CR, které podpotil osobni Utasti pfi setkani u obnove-
ného maridnského sloupu v Ostravé. Vdécnost byla vyjadiena v blaho-
prat k 30. vyroci biskupského svéceni a pozdéjsiho jmenovani prvnim
ostravsko-opavskym biskupem. BoZi Prozfetelnost jej povolala v mimo-
fadnych Casech k vedeni svéfeného lidu k Jezisi, k zasvéceni a svéreni
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Panné Marii aduchovni obnové néroda.
Své poslani vérné naplrioval jako horlivy
ucitel viry ve zvéstovani Pravdy a nauky
Kristovy, jako obhajce a zastance prav
Cirkve a spravedInosti ve spolecnosti a
jako obétavy a dobry pastyf v Cele své
nové zfizené diecéze. Jménem CMKA dé-
kuji za mimofadné porozuméni a pod-
poru CMKA a v jeji Cinnosti zaméreni na
vyklad nauky viry aucenf Cirkve. Vyprosu-
jeme otci biskupovi Frantiskovi milost, aby Pan JeZi$ jeho Gcast na kfizi
a utrpeni odménil vécnou radosti a pokoje v nebeském krélovstvi. P.
ThDr. Jifi Konicek

Pfipominka rozhovor sotcem biskupem Mons. Frantiskem Lobkowicem
k 25. vyro¢i MSKA

Otce biskupe, Moravsko-slezské kiestanskd akademie ma za sebou 25 let
¢innosti. Porevoluéni atmosféra svobody vytvofila tehdy zajimavé férum,
kde se zacaly diskutovat otdzky ndboZenského, védeckého &i politického
Zivota. Jakym zplisobem je podle vds moZné pokracovat v tomto posldniv
kontextu nové evangelizace?

Jesté nez odpovim na otdzku, mozna predeslu, Ze kfestanskd akademie
na Uzemi republiky vznikla jako nastupnicka organizace fimské Krestan-
ské akademie, ktera sidlila v Nepomucenu v Rimé, kde se vydavaly
mnohé knihy, které se k nam poctivé ,pasovaly”“. Ne$lo o néjaké libivé
romanky, byly to koncilni dokumenty, byly to knizky otce Spidlika, otce
Svatose a celd fada dalsi kvalitni literatury. Tim vlastné Krestanska aka-
demie deklarovala své poslani vzdélavat lidi. Takze bylo po revoluci na
co navazat a v cem pokracovat. A nechybélo ani poc¢atecni nadseni. Set-
kavali se lidé raznych profesi, vytvareli rizné kluby —klub inZenyr(, klub
uditeld, klub 1ékatd, a jisté to bylo moc krasné a dobré. Jenze v pribéhu
Casu se na vsechny tyto lidi z akademického prostfedi navalilo tolik
prace, Ze na tyto véci prestavali mit ¢as. Oni Ziji z viry, oni o sobé védi,
|1ékari védi o dalsich svych véficich kolezich, ale na to, aby se setkavali, uz
¢as nemaji. Podle mé by bylo zapotiebi zaméfit se na vysokoskolskou
mladez, kterd je budouci akademickou obci, a tu musime pfipravit, aby
vedle jejich vzdélani profesniho uméli taky katechismus, dovedli argu-
mentovat pomoci Pisma svatého, aby také témto pravddm rozuméli a
méli je v sobé. To vidim jako stéZejni misto i pro Cinnost kfestanské aka-
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demie. Zkratka, soustredil bych se na vysokoskolskou mladez, a tam na-
bidl svou pomoc jejich jednotlivym ,$éfim”. V kazdém univerzitnim
mésté je totiz néjaky knéz povéren pastoraci vysokoskolské mlddeze.

Zd4 se, Ze vyuka naboZenstvi a vabec problematika vzdé&lavéni je v nadich
famostech stéle zaméfena pFedeviim na déti a mladeZ. Pfitom celd gene-
race dnes uZ dospélych katolikG nikdy neprosla systematickou ndboZen-
skou vyukou, EehoZ disledkem je znana nevzdélanost v pravdéch viry a
neschopnost héjit BoZi pravdy a zajmy cirkve v prostfedi sekularizované
spole¢nosti. Vidite néjaky prostor pro spolupraci akademie s nasimi kate-
chetickymi a pedagogickymi centry, resp. farnostmi?

To, Ze vyuka ndboZenstvi se zaméfuje predevsim na déti a mladez, je
skute¢né jenom zdani. ProtoZe na jedné strané je tady ¢innost Morav-
sko-slezské nebo Ceské kiestanské akademie a jeji prednaskova cinnost.
Ale je snaha podpofit vzdélavani i jinymi formami. Pfed pér dny jsem
predaval vysvédieni, respektive certifikdt, asi stovce seniord, ktefi v
ramci Centra pro rodinu pfi biskupstvi absolvovali univerzitu tfetiho
véku. Pfednasejici jsou diecézni knézi, vzdélani v patficném oboru, ktefi
maji posluchactm co fici. Dale jsou k dispozici prostory kostelt —vlastné
tim, Ze knéz promlouva a medituje nad danym textem, u¢i celé shromaz-
dénf véricich. Je faktem, Ze malo kdy vybidne: Doma si prectéte jesté
jednou ten text a trosku o tom popremyslejte sami —aby se lidé opravdu
vratili i v nedéli odpoledne k tomu liturgickému ¢teni, aby se Pismo pro-
biraloi v komunité rodiny, to mozna trosku schazi. Pak méme dalsi pros-
tor pro vzdélavani, jsou tady nasi sousedi, tedy televize Noe; mame radio
Proglas, médme Katolicky tydenik, diecézni ¢asopisy, farni casopisy, vy-
dava se spousta knizek. Takze snaha o vzdélavani tady je. Ted jde o ten
prostor spoluprace. Na mnohych urovnich jiz existuje. Pokud jde o kate-
cheticka a pedagogicka centra, myslim si, Ze Zadny biskup by nezavrel
dvere pred pracovnikem akademie, ktery si chce popovidat s pedagogy,
katechety, a chtél by pfemyslet o néjaké konkrétni spolupraci. Jsme
vsichni kfestané a pracujeme na $ifeni Boziho kralovstvi v tomto svété,
a jsme vlastné hlas volajiciho na pousti, jak to o sobé prohlasoval Jan
Krtitel, ktery je vlastné predobrazem cirkve: on je ten hlas volajiciho na
pousti a na pousti jsme i my a mame hlas, ptvod je Bozi. Vzdjemnd spo-
luprace taky trosicku vychdzi z mistnich podminek, mistnich moznosti,
co a jak délat. Domnivam se, Ze by nebylo od véci oslovovat cirkevni
Skoly, gymnazia. Samozrejmé, prednasejici si musi uvédomit, ze ma pred
sebou stfedoskoldky, a Ze to nebude na vysoké akademické urovni. Ale
v nasich Skolach jsou studenti, ktefi nepochdzi z kiestanskych rodin, a
tak jim takova prednaska maze hodné prospét. Napfiklad prednasky

78 DIALOG EVROPA XXI. 32. ROCNIK



pana Grygara, vynikajiciho astronoma, ktery dovede oslovit nejsirsi pub-
likum. A jisté diky tomu tfeba spousta lidi najde cestu k vite, protoze on
tim, jak vypravi o Bozim fadu v celém vesmiru, vlastné evangelizuje.
TakZe prostor pro spolupraci tady opravdu je, a nakonec i v nékterych
farnostech obcas registruji konani nejriiznéjsich prednasek a tomu velmi
fandim.

Moravsko-slezska kiestanska akademie poFada letos na podzim Kurz so-
cidiniho uéen cirkve. Také papeZ FrantiSek mj. velmi €asto apeluje na pri-
ncipy solidarity, lidské distojnosti a nové i achrany Zivotniho prostiedi. V
¢em miZe spoCivat prakticky piinos nasich diecézi a farnosti pti Fedeni
mnoha socidlnich problémd, s nimiZ se denné potykaji nase rodiny a jed-
notlivci?

Myslim si, Ze dnes mnoho lidi ¢te myslenky papeze Frantiska. Také en-
cyklika Laudato si’ pfinasi spoustu impulst —nejenom o pfirodé, ale tady
v ekologii jde také o mezilidské vztahy. Papez v encyklice fika, Ze jsme si
planetu zaneradili. Zrovna tak jsme si zaneradili mezilidské vztahy, a ty
je tieba taky Cistit. To je nase poslani i v socidlni oblasti. Dnes je to
napfiklad téma solidarity v souvislosti s uprchliky z riznych &asti svéta.
Nase civilizovana populace, ktera Zije v pomérné ekonomickém, nechci
zrovna fici blahobytu, ale v urcité ekonomické jistoté, a kterd se ted ne-
umi s tim vyrovnat, by snad méla témto ¢asto zoufalym lidem pomoct.
Ja také nevim jak, nemam na to recept. Od toho jsou politici, aby hledali
feseni. Je to obrovsky socidlni problém, obrovsky. Nase planeta je natolik
urodna a plodng, Ze je jisté schopna uZivit vsechno obyvatelstvo, i to,
které dneska trpi hladem. Praktickym pfinosem diecéze, farnosti je mi-
sijni dilo, mdm na mysli Papezské misijni dilo, které déla nesmirné
mnoho dobrych véci. A tési mne, Ze sbirka, ktera byva vyhlasena na mi-
sijni dilo, je vedle ostatnich vzdy nejvétsi. Za to je tieba lidem podékovat.
Jde o odpovédny postoj kiestana, ktery neni lhostejny viéi tomu, kdo je
v nouzi, kdo potfebuje pomoc. Myslim, Ze papeZ Frantisek nas k tomu
docela hezky vede. Socialni nauka cirkve je ve vzdélavani véficich stale
jesté popelkou. Pokladam proto podnét MSKA za velmi vhodny.

Na zavér dovolte poprat Moravsko-slezské kiestanské akademii k jejimu
Ctvrtstoleti mnoho Uspéchl. At je to radost z dobrého dila, kterd vyvazi
veskeré Usili a ndmahu. Vsem, kdo se na jeji ¢innosti podileji, vyprosuiji

Frantiska Vddava lobkowicze se ptal Jan Vidmoch, asistent MSKA pro
ostravsko-opavskou diecézi.
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Vzpominky na prof. Mons. Ladislava Tichého -
vyznamna cirkevni a akademickd osobnost
P.ThDr. Jifi Konic¢ek

Umrtim prof. Mons. Ladislava Tichého odchdzi osobnost vy-
znamnd pro cirkevni a akademické spolecenstvi. Vyucoval
jako pedagog a biblista fadu knézskych generaci a stu-
denty teologie. Jako erudovany biblista vyrazné prispival
k rozvoji biblickych nauk v odbomnych a cirkevnich institu-
cich. Vrdmci Akademické vzpominky jsou prezetovany
vzpominkoveé prfispévky k jeho osobnosti, Zivotu a dilu.

ODKAZ MONS. PROF. LADISLAVA TICHEHO WWZNAMNE OSOBNOSTI PRO
CIRKEVNI SPOLECENSTVI A AKADEMICKOU OBEC

Vezméte na sebe mé jho a ucte se ode mne, nebot jsem tichy a pokorny
v srdci; a naleznete odpocinuti svym dusim. VZdyt mé jho je prijemné a
mé bremeno je lehké.” Pismo svaté, NOVY ZAKON, Matous 11:29-30

Vzpomindme na mimoradnou cirkevni a aka-
demickou osobnost moravské Cirkve. Vdécné
vzpominaji generace knézi, které vzdélaval
v poznavani biblickych nauk a Pisma svatého
nejen s velkou erudici, ale i mimofadnou Uctou
a laskou formoval bohoslovce k pfistupu
k slovu BoZimu a novozdkonnimu poslestvi
Pana lJezise..

Uvodni motto - slova Pana JeZise mimorad-
nym zplGsobem vyjadfuji osobnost knéze a
profesora Ladislava Tichého, kterd naplrioval
ve svém zivoté ucednika a knéze Kristova. UCil
se od Mistra a Pana a také svym pfikladem a slovem v tichosti a pokore
s uslechtilym srdcem naplnénym lasku slouZil Bohu a cirkvi i akademické
obci.

V tézkych Casech, kdy se dostal k moci totalitni politicky rezim komunis-
mus a nastalo prondsledovani cirkve, ¢erpal silu z viry a Utéchu k ristu
jeho Zivotniho ucitelského a knézského poslani, aby poznavanim vtéle-
ného Slova uéil a formoval mnohé knéZské generace v nasledovani Krista
v hldséni radostné zvésti a sluzbé svéfenému lidu.

Vzpominame na Zivot a dilo uslechtilého knéz, teologa a biblisty, pokor-
ného a tiché sluzebnika Boziho Mons. Prof. Ladislava Tichého Th.D.
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apostola Pavla o lasce ve tfinacté kapitole Prvniho listu Korintandm:
,Laska nikdy neprestava.” Ja to poklddam za zéklad, na kterém se snazim
budovat svij Zivot, i kdyz tfeba nedokonalg, ale za zaklad, ktery potrebuji
vsichni. Bez lasky ¢lovék nemuze byt plné ¢lovékem.

Dékuji osobné i jménem ¢lent Akademie za jeho vynikajici knézské a
akademické plsobeni, ve kterém formoval generace knézi a akademikd-
Prof. Mons. Ladislav Tichy. Své poslani vérné naplrioval jako horlivy
ucitel a teolog ve vyucovani biblickym naukdm a zvéstovani
Pravdy a nauky Kristovy, jako biblista v hlubSimu poznavani Pisma
svatého a prozivani v Cirkve a ve spolec¢nosti. ProZival a naplrioval
své knézstvi jako obétavy a moudry pastyr v akademickych i cir-
kevnim prostfedi. Osobné jsem mohl poznavat a zakouset nejen
dobrodini jeho charakteru i osobnosti, ale i velké porozuméni,
blizkost, sdileni a provazeni v osobnim i knézském Zivoté a prede-
vsim pfi vedeni Akademie, kde léta pusobil v riznych pozicich a
vyznamneé se podilel jena jeji ¢innosti a rozvoji. V kritickém ob-
dobi feseni dilematu itegrace nebo samostatné existence Akade-
mie se rozhodné postavil za samostatné fungovani a plné se po-
stavil a podporil nové vedeni a pIné podporoval reformy a rozvoj
novych strukturizménu nazvu Akademie z Moravsko-slezské na
Cyrilometodéjskou.

Dékuji za velky priklad a oporu v napliiovani mého knézského, pas-
torac¢niho a akademické poslani, zvlasté za mimoradné porozu-
ménia podporu, pomoc a spolupraci zaméreni CMKA ve zamé-
feni na vyklad nauky viry a u¢eni Cirkve, CBK a biskupd. V modlit-
bach s vfécnostivzpominame a vyprosujeme, aby Pan prijal svého
vérného sluzebnika do své naruse a po Ucasti na utrpeni dosal
pokoje a oslaveni v nebeském kralovstvi -

ThDr. ICLic. Jiff Koniek, prezident Cyrilometodéjské kiestanské akade-
mie
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Vzpominka Zaka a prof. P. lvana Gr8ina Mons. Prof.. Ladislava Tichého

NA knéze a profesora Cyrilo-
metodéjské teologické fakulty
Mons.  Ladislava  Tichého,
ktery zemfel v Utery 1.bfezna
2022, vzpomina jeho zak a pro-
fesor na Papezském biblickém
institutu S panem profesorem
Ladislavem Tichym odchazi
nejvyznamnéjsi osobnost sou-
¢asného ceského katolického novozakonniho badani. Béhem 40 let od-
borné ¢innosti na teologickych fakultach v Litoméficich a v Olomouci se
jako profesor Nového zadkona zapsal do Zivota nékolika generaci stu-
dentd, katolickych knézi'i laikd. Vzpominky na néj nelze shrnout do né-
kolika slov, ale ve vSech zlstava obraz Cistého, pfimého a laskavého ¢lo-
véka a knéze, vynikajiciho odbornika, filologa a biblisty s erudici, jakd je
v i kolegiu vysokoskolskych profesort vyjimeéna. Jeho odbornou specia-
lizaci byl Novy zakon a z jazykd tedy samoziejmé fectina, ale asi by se
nenaslo mnoho evropskych zemi, jejichz jazykem by se nedomluvil. Pfi
setkani s nim bylo na prvni pohled patrné, Ze svdj Zivot zasvétil studiu, a
jeho zaujeti pro Pismo bylo citit na kazdé jeho prednasce i pozdéji z kaz-
dého rozhovoru, ktery se odborné Cinnosti néjak tykal. | pres Sifi a
hloubku svych znalosti vSak nikdy nestavél do popredi sebe. Vzdy mu slo
o véc samotnou, o hlubsi proniknuti, poznani a pochopeni, aniz by mél
zapotfebi pfisuzovat dileZitost sobé samému. A takto zUstava ve vzpo-
minkach jako vzor védce a clovéka. Jeho odchod se nas dotykd jako
ztréta, ale povazuji za jisté, Ze mu Pan nyni déva poznat ,tvafi v tvar“ (1
Kor 13,12) skute¢nost, kterou v Pismu hledal a odhaloval cely Zivot.

P. lvan Hrd3a OCarm. profesor na PapeZském biblickém institutu
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Paméti z Zivoiniho osudu prof. Mons. Ladislava
Tichého Jan Kvapil

Text neni historickou studii. Jednd se o prevypraveni pamétnikovych Zi-
votnich osudi na zakladé jeho vzpominek zaznamenanych v rozhovoru.
Vypravéni zpracovali externi spolupracovnici Paméti ndroda. V nékterych
pripadech jsou pii zpracovani medailonu vyuZity materidly zpristupnéné
Archivem bezpecnostnich sloZek (ABS), Statnimi okresnimi archivy (SOA),
Ndrodnim archivem (NA), ¢i jinymi institucemi. UZivame je pouze jako
doplnék pamétnikova svédectvi. Citované strany svazki jsou uloZeny v
sekci Dodatecné materidly.

Ladislav Tichy se narodil 27. bfezna 1948 v obci OleSnice na pomezi Mo-
ravy a Cech mésic poté, co komunisté nasilné prevzali moc v zemi. Mistn{
faraf, Leopold Benacek, zde pusobil Sestnact let, nez ho komunisté v
roce 1950 uvéznili. Jako knéz mohl opét plsobit az za tfinact let, ale po-
byt v Olesnici mél zakazany. Na Olesnicku se sedlaci nechtéli podfidit ko-
lektivizaci zemédélstvi, a tak proti nim v roce 1953 komunisté tvrdé za-
krocili. Ve vykonstruovaném procesu, ktery se konal v sokolovné v Oles-
nici, odsoudili deset lidi, dva z nich k trestu smrti. Rodiny odsouzenych
pfisly o majetek a néktefi museli odejit z okresu. PrestoZe Ladislav vyras-
tal na pozadi téchto tragickych udalosti, nevédél o nich, protoze ho ro-
dice pred nimi chranili .

MI&di — ministrant v Ole3nici

Na zékladni skole Ladislav patfil mezi premianty. Od paté tfidy zacal mi-
nistrovat v mistnim kostele svatého Vaviince. PUsobil zde pater Frantisek
Ksica, horlivy knéz, ktery dokazal chlapce nadchnout. Ladislav mezi mi-
nistranty a ve skole nasel dobré kamarady a na détstvi ma pékné vzpo-
minky. Jeho star$i sestra méla ve Skole také velice dobry prospéch a po
maturité chtéla jit na vysokou $kolu. Dostala ale z narodniho vyboru
$patny posudek. ,Bylo ji feceno, Zze nedostane doporuceni ke studiu na
vysoké Skole. Tehdy feditel toho gymndzia, nebo té jedendctileté stredni
3koly, jiotevienéfekl: ,Co chce$? Tvijbratr ministruje!’ Takze i kdyzbyla,
myslim, nejlepsi ve tfidé na znamky, nebo jednou z nejlepsich, nemohla
se ani pokouset o studium na vysoké skole. Tak $la pracovat do strojirny
v Letovicich,” vzpomind P. Ladislav.

Studijni |éta - vytouZené studium teologie
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UZ od raného détstvi rostla v Ladislavovi touha stdt se knézem. JeSté na
zakladni Skole zacal poslouchat zahrani¢ni rozhlas, predevsim Radio Va-
tikan. ,Byly zpravy o tom, co se déje v Rimé a o druhém vatikanském
koncilu. Vim, Ze i to ve mné vzbudilo nadseni, Ze se néco déje,” vzpomina
Ladislav na prelomové zmény v cirkvi, které tento koncil pfinesl. Po za-
kladni skole mél velky zjem o studium jazykd, sam se ucil latinsky a poz-
déji némecky a italsky. Chtél jit na gymnazium, ale mél podobné jako
sestra $patny posudek. Nezbyvalo mu ne? jit na stfedni zemédélskou
skolu, kde studoval mechanizaci v zemédélstvi.

Kdyz Ladislav v roce 1967 odmaturoval, Sel studovat na Vysoké uceni
technické v Bré. ,Moje touhy [ale] byly jiné. Tam byla touha studovat
teologii. Ja vim, Ze jsem se néjak tak odlil. Pozoruhodné pfisel rok 1968.
Ja jsem citil, jako by pfisel i kvali mné,“ vzpomina Ladislav na prazské
jaro, kdy doslo k politickému uvolnéni a mél moznost teologii studovat.
V té dobé se podafilo obnovit teologickou fakultu v Olomouci, kterou
komunisté zrusili v roce 1950. 21 srpna vsak vojska VarSavské smlouvy
provedla invazi do Ceskoslovenska. Poslouchal zahrani¢ni rozhlas s na-
pétim a obavami, co nadchazejici doba pfinese.

Bohoslovecka studia v olomouci v obdobi 1968 — 1973

Studenti teologie bydleli spole¢né v seminafi, kde méli knézskou du-
chovni formaci. Nez byly pro seminaristy upraveny padni prostory v ar-
cibiskupské rezidenci, bydleli v prvnim ro¢niku seminaristé ve Zdikové
palaci, dnesnim Arcidiecéznim muzeu. ,Ja jsem spaval v takzvané er-
bovné, kde jsou erby. Nejprve nas bylo v mistnosti dvaadvacet, potom
Sestnact. TakZe to byly, dalo by se fict, vojenské poméry. Ale musim fict,
Ze jsem byl Stasten. A kdyZ jsem potom za pét let odchazel, tak jsem si
fekl, co stale plati, Ze to byly moje nejstastnéjsi roky, které jsem v Zivoté
prozil,” vypravi Ladislav. KnéZzské svéceni pfijal 30. cervna 1973 v Brné a
zacala jeho cesta do pastorace. U7 od roku 1970 nemohla fakulta pfiji-
mat dal$i studenty, a kdyZ posledni z nich rok po Ladislavovi dostudovali,
byla fakulta uzaviena.uvolnénilako prodékan ved teologickou fakultu v
Olomouci profesor Bohumil Zlamal, ktery vyucoval cirkevni déjiny. Kvali-
fikovanych ucitelG se nedostavalo a vyucovali zde predevsim ti, ktefi méli
doktorat z doby pred rokem 1950. Pozdéji pfisel i doktor Josef Bradac,
vyslany fakultou studovat do némeckého Treviru, ktery vyucoval litur-
giku na soudobé Urovni. Novy zékon ucil odborny asistent Frantisek No-
vak. Tento obor se stal hlavnim zdjmem Ladislava. ,J4 jsem si studoval
sdm, pfevazné z némeckych prament. V roce 1969 pfivezli z Némecka
cely mensi kamion, asi 500 nejnovéjsich teologickych knih,” vzpomina
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Ladislav. Travil hodné casu v knihovné v arcibiskupské rezidenci, kde se
pripravoval na zkousky.

Kné&Zské svéceni a primiceo
Kézské svéceni pfijal Ladislav
Tichy vbrménské katedréle dne
30. ¢ervna 1973 a jako novok-
néz Oslavil primi¢ni msi svatou
v kostele svatého Vavfince v
Olesnici

P. Ladislav jako knéz v zakladni
vojenskeé sluzbé.

Po vysvéceni p. Ladislav tfi mé-
sice pUsobil v Kfizanové jako
pomocny duchovni. Ale pred
zacatkem knézského plsobeni mél ziskat jesté jednu Zivotni zkusenost.
Musel nastoupit dvouletou vojenskou sluzbu. Dostal povolavaci rozkaz
do Horazdovic a po mésici vycviku ho pfifadili k vojenskému Utvaru v
Rakovniku. KdyZ mohl jit v nedéli na vychazku, Sel do kostela, kde za za-
vienymi dvefmi slouZil soukromou msi. ,Jednou tam byl z jiného Gtvaru
slovensky vojin jesté s nékym druhym, ktefi se tam néjak nachomytli a
byli v kostele. Pozoruhodné, zfejmé to byli donaseci, se to dovédél poli-
truk. Si mé zavolal a fekl mi, at neslouzim pro druhé,” vypravi Ladislav.
Dlouhé ctyfiadvacetihodinové sluzby ho hodné vycCerpavaly, a tak se
stalo, Ze posledni mésic vojenské sluzby stravil v nemocnici s podezienim
na infarkt.

Kné&Zské plisobeni pod dohledem cirkevniho tajemnika

V zafi roku 1975 3el Ladislav do civilu a dostal dekret do farnosti Staré
Brno. Byla to pro négj velkd zkusenost, mival sluzby v krematoriu a chodil
do domova dlchodct v kidstere Milosrdnych bratfi. Po roce dostal novy
dekret do Trebice, kde pusobil jako kaplan ve farnosti u kostela svatého
Martina. V tésném sousedstvi fary stéla budova Okresniho narodniho vy-
boru. Jeho zaméstnanec, cirkevni tajemnik, dohlizel na ¢innost knézi. La-
dislav po roce 1990 dostal zpravy, které o ném psal. ,Cirkevni tajemnik
tam nejprve napsal celkem dobrou vétu, ale potom uz tam byla véta:
,Zacina navstévovat rodiny.” To uz bylo nebezpeci, poznamka, Ze délam
néco, na co si museji dat pozor,” vypravi Ladislav. A je pravdou, ze zde
navstévoval rodinu Novékovych a také rodinu Pacnerovu, ze které poz-
déji vzesli tfi knézi.
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P. ladislav plsobi jako prefek v knéZském semindfi a na fakuté v Litomé&-
ficich

S vyjimkou na kratko obnovené teologické fakulty v Olomouci bylo v le-
tech 1950 az 1990 jedinou oficidlni cestou ke knéZstvi studium na teolo-
gické fakulté v Litoméficich. Tu komunisté nezrusili ani v dobé
nejtvrdsiho stalinismu a normalizace za cenu toho, ze dékan uz nepod-
|éhal cirkevnim pfedstavenym, ale Statnimu Gfadu pro véci cirkevni. Ten
mimo jiné mohl ur€ovat osnovy vyuky a schvalovat vyucujici. Proto, kdyz
kapitulni vikar Ludvik Horky nabidl Ladislavovi pozici prefekta prvniho
ro¢niku v Litoméficich, mél se na pozoru. ,Néjak jsem si to ovéfil, aspori
z pohledu jednoho tajného biskupa, i kdyZ tehdy jsem to o ném nevé-
dél. Rekl, ze to mam pfijmout, e to neni né&jaka spoluprace s vladni
moci. Tak jsem to pfijal a 10. ledna 1978 jsem se stéhoval z Trebice az
do Litoméfic,” vzpomind Ladislav.

Jeho préce prefekta spocivala v duchovni péci o seminaristy. Po roce La-
dislav zacal délat doktorat a vyucovat na fakulté latinu. Podminky ke stu-
diu mél znacné ztizené, protoze se nedostavalo kvalitni zahrani¢ni litera-
tury. Studoval v knihovné v Arcibiskupském palaci v Praze zfizené v roce
1968, ale mnohem bohatsi knihovnu méli v Erfurtu v Némecké demo-
kratické republice. Tam jezdil hlavné v dobé pfipravy disertatni prace,
protoze zde méli i literaturu francouzskou. Na mistni teologické fakulté
plsobil svétoznamy odbornik, profesor Heinz Schiirmann. ,Rekl mi, at
ho navstivim v jeho byté, Ze ma nékteré knizky, které ani ve fakultni kni-
hovné nejsou. TakZe jsem ho tam navstivil, vybral jsem si nékteré knizky
a udélal vypisky,” vypravi Ladislav vzacnou vzpominku na setkani s veli-
kanem biblistiky. V roce 1984 byl Ladislav promovan na doktora teologie
a k vyuce latiny pfibral i vyuku biblickych pfedmétd.

P. Ladislav"pusobi jako vyuujici na bosloveské fakulté v Litoméficich.

Jako vyucujici Nového zakona se Ladislav stal kolegou svého nékdejsiho
uditele z Olomouce, doktora Frantiska Novaka. Ten mu zprostfedkoval
kontakt se zahrani¢nimi odborniky a spolecné vycestovali na Colloquium
Biblicum do Vidné poradané profesorem Jacobem Kremerem, na setkani
novozdakonnich biblistd v Brixenu a v Treviru a dostali se také do Grazu.
Vyjezdy do zahranici viak sledovala Statni bezpecnost a Ladislava evido-
vala jako provéfovanou osobu. Mluvil s nimi ale jen jednou. ,To se jenom
ptali, skymjsem tamv té Vidni, nebo podobné, byl. Ja jsem jim jmenoval
asi dvé jména, protoze jsem si fikal, to védi, Ze ti to tam organizovali. A
to bylo vSechno, co ze mé dostali. Na mé to pUsobilo tak, Ze je to vice
méné formalni, Ze maji spInitsvou povinnost,” vysvétluje Ladislav. Dostal
se také na svatofeceni Anezky Ceské do Rima 12. listopadu 1989. To u
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ale v radiu poslouchal zpravy o padu berlinské zdi a par dni nato padl
totalitn rezim i v Ceskoslovensku.

Pasobeni P, Ladislava na Cyrilometodé&jsk é teologické fakulté v Olomouci.
V Olomouci se po listopadu 1989
opét obnovovala teologickd fa-
kulta a Ladislav sem na Zadost olo-
mouckého arcibiskupa, Frantiska
Vanaka, Sel ucit. ,Mél jsem velmi
dobré vzpominky na svij pétilety
pobyt v Olomouci od roku 1968 do
roku 1973. Také jsem si fikal, Ze
kdyz se otevira néco nového, tak
je to vidycky dobré, Ze se da néco
udélat,” vysvétluje Ladislav. Hned
po obnoveni byla teologickd fa-
kulta za¢lenéna do svazku Univer-
zity Palackého. Ladislav vyucoval
Novy zdkon a uZ v roce 1991 se
také stal dékanem fakulty po pro-
fesoru Vojtéchu Tkadlcikovi. Od
roku 1995 do soucasnosti vede Ka-
tedru biblickych véd. Po letech za-
kazu vyuky teologie byl o jeji studium velky zajem. Nové se fakulta ote-
viela i laikiim, ktefi se nepfipravuji na knézstvi. V soucasné nabidce fa-
kulty je celd fada obord, ale o studium uz neni takovy zajem. Ladislav byl
v roce 1993 jmenovan docentem a v roce 2005 profesorem teologie.
Pohled biblisty a knéze na tezké obdobi komunismu a normalizace.

Kdyz se prof. Ladislav Tichy ohlizi za dobou normalizace, pfes vsechny
represe proti cirkvi ji vidi jako dobu pfileZitosti vytrvat v tom, co ¢lovék
pokladd za spravné. Kazda doba podle néj predstavuje uritou vyzvu, ale
v kazdé dobé plati to, Ze ¢lovék by se mél chovat lidsky. Svym studiem
novozdkonnich textl se snazi §ifit tu nejvétsi hodnotu. ,Je to text apos-
tola Pavla o lasce ve tfinacté kapitole Prvniho listu Korintantm: ,Laska
nikdy nepfestavd.’ Ja to pokladam za zaklad, na kterém se snazim budo-
vat svlj Zivot, i kdyz tfeba nedokonald, ale za zdklad, ktery potfebuji
vsichni. Bez lasky ¢lovék nemuze byt pIné ¢lovékem,” dodéva Ladislav
zévérem.

Jan Kvapil, autor pfepsaného rozhovoru s cyklu Zivotnich osudd.
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ZPRAVA O CINNOSTI CMKA

VYROCNI ZPRAVA O CINNOSTI CMKAZ VS CMKA 2022

Pfehled organizacnich a administrativni reforem v obdobi 2017 - 2021

Ve volebnim obdobi 2017-2021 byly uskutecnény zésadni reformy nasi
Akademie. Byla iniciovana, realizovdna a obstala rozsahld reforma
organizacnich struktur a pldnu rozvoje Akademie a v této souvislosti se
Uspésné téz zdarily vyznamné pravni Upravy a zmény Stanov a dalsich
vnitinich pfedpist Akademie smérem k modermnimu a funkénimu spolku.

2017 — zésadni rozhodnuti o dalsim sméfovani MSKA — bylo schvéleno
zachovani samostatnosti MSKA a kooperace s CKA namisto integrace
s CKA a zaniku MSKA. Uzavfeni Memoranda o kooperaci mezi Ceskou
krestanskou akademii a Moravsko-slezskou krestanskou akademii na
principech autonomie, nezavislosti, subsidiarity a solidarity a
spoluprace.

Rozsifené je vydavani casopisu Dialog Evropa XXI. v elektronické verzi,
zlistala zachovana tisténd forma casopisu Dialog Evropa XXI., ktery
obsahuje védecké clanky z porddanych akci a studie k aktudlnim
tématdm,

2018 — reformy MSKA - zména sidla MSKA, pfesun sidla z Brna do
Olomouce, do centra Moravské cirkevni provincie tvorenou
olomouckym arcibiskupstvim, brnénskym biskupstvim a ostravsko-
opavskym biskupstvim.

Schvaleny nové organizacni struktury — Kluby krestanské akademie jako
vzdélavaci mista pro pravidelnou vyuku, Vzniklo Akademické kolegium
jako poradni sbor pro strategické smérovani akademické ¢innosti.

2019 - zaloZen Cyrilometodéjsky institut jako odborné a studijni
stfedisko navazujici na ptsobeni Cyrilometodéjského Ustavu v Rimé.
Cyrilometodéjsky institut CMKA byl zaloZen pro studium a rozvoj odkazu
cyrilometodéjského dila.

Na Velehradé vzniklo Kolegium knézi MSKA jako poradni sbor pro
pfipravu a realizaci vzdélavacich programt k podofe ucitelské sluzby
cirkve vCBK a diecézni roving, na které maji Ulast knéZi jako
kompetentni autority ve vzdélavani v nauce cirkve véficich moravské
cirkevni provincie, kde MSKA plisobi.
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Rozvinuta publikaéni ¢innost, a vydany byly tfi publikace.

Rozvoj zahrani¢ni spoluprace snovymi partnery na Slovensku,
v Rakousku, v Polsku (Institutem kanonického prava KUL Lublin),
s Rimem.

2020 - Proces organizacnich zmén k obnové Akademie byl zavrSen na VS
MKSA zménami Stanov a nazvu na Cyrilometodéjské krestanska
akademie a poboéna sidla VELEHRAD a RIM. Zména nazvu vyjadfila a
vyjadfuje  kontinuitu na historické souvislosti a  rozvijeni
cyrilometodéjského odkazu a rozsifeni plsobnosti z moravského
regionu na Evropu.

1. CINNOST CMKA V ROCE 2021

A. ldeové vychodiska v naplfiovani Programového prohlaseni CMKA
Zékladem pro ¢innost CMKA a jejiho sméfovéni je pfijaté Progra-
mové prohlaseni a zasady nového sméfovéni CMKA pfijaté na VS
CMKA 2020 v tomto znéni:

1. Budovdni vztahd na principech tcty a pfdtelstvi k cirkvim a néboZen-
skym spoleénostem. CMKA ve své ¢innosti a sméfovéni buduje vztahy
k cirkvim a ndbozenskym spolecnostem na zasadach vzdjemného re-
spektu, Ucty a pratelského dialogu.

2. Otevienostk ucastia denstvibez ohledu na studium, zaméstndni a nd-
boZenskou pfislusnost. CMKA k dal$imu rozvoji je oteviena akademi-
kaim a osobam pusobicim v akademické oblasti, ale je oteviend oso-
bam zajimajicim se o poznani kiestanského uceni a ctici kiestanské
hodnoty bez ohledu na jejich studium, zaméstnani a nabozenskou
pfislusnost.

3. Sméfovani k Sirsi nadregiondlni pisobnosti v Evropé. CMKA ke svému
rozvoji rozsifuje svoji plisobnost z Moravské cirkevni provincie na
celé tizemi Ceska a v oteviené spolupraci s institucemi v sousednich
zemich a statech Evropy.

4. Vénovat se celoZivotnimu vzdélévani v kfestanském udeni a ekumenic-
kém sdileni duchovnich tradic. CMKA ve svém dalsim sméfovani se
zaméfuje na celoZivotni vzdélavani v kiestanském uceni a rozvoji
ekumenického dialogu a sdileni duchovnich tradic, zejména zépadni
a vychodni kestanskou tradici.

5. Podporovat vefejné a svobodné plisobeni kfestanskych drkvi v dialogu
a spoluprdci se stdtnimi institucemi a civilnim spoledenstvim zejména
ve Skolstvi a kultufe. CMKA se ve svém novém sméfovani a perspek-
tivach zaméruje na prezentaci a zachovaéni kfestanského kulturniho
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a duchovniho dédictvi a hodnot v dialogu se statnimi institucemi a
obc¢anskou spole¢nosti.

CMKA ve své Cinnosti vychdzi z téchto zakladnich priorit:

I. CeloZivotni vzdélavani laiki v nauce katolické viry formou pravidelné
vzdéldvani v naukovych programech a kurzech z teologickych disci-
plink pfipravé laikd v napliovani svého poslani ve svété evangelizaci
a dialogem

Il Podporovani sluZby ucitelského uradu cirkve - uditelské sluzbé bis-
kupl a pomoci knézim ve farnostech v soucinnosti s Kolegiem du-
chovnich CMKA.

. Zakladani klubt kfestanské akademie jako mist pravidelného vzdéla-
vani, klubového setkavani k diskuzi, dialogu a sdileni kfestanskych
kulturnich hodnot.

V. Rozvijeni studia osobnosti a dila sv. Cyrila a Metodéje v celém roz-
sahu v oblastech biblistika, teologie, filozofie, liturgie diplomacie
Rozvijet edi¢ni a publikacni ¢innost vydavanim textd a studijnich ma-
teridlt pro programy celozivotniho vzdélavani, redakéni ¢innost. Pri-
prava a vydani e-knihy, skripta periodikum Dialog Evropa.

B. Organizacnf a administrativni reformy

Nové partnerské vztahy CMKA s domdcimi a zahrani€nimi institucemi:

Stava ¢innost v sidla CMKA. Stav a organizace ¢innosti v prostorach sidla
CMKA Wurmova 11, Olomouc — arcibiskupstvi olomoucké na zakladé
souhlasu s arcibiskupem olomouckym poskytuje bezplatné prostory |.
patra a jejich materidlné- technické zajisténi, véetné vytdpéni ve wvysi
150 000,- K¢.

Mistnost kanceldre sekretaridtu CMKA slouzi: Administrativni aktivity
sekretaridatu — kancelar sekretaridtu, administraci prezidenta, jednani
¢lend volenych organt clen(, ¢innost Redakce ¢asopisu DIALOG EV-
ROPA a medialni prezentacni ¢innost CMKA.

Zasedaci mistnost slouzi: Vzdélavaci aktivity CMKA —v téchto prostorach
je potadan KURZ TEOLOGIE V PRAKTICKEM ZIVOTE KRESTANA, Spole-
¢ensko-akademické aktivity - AKADEMICKE KLUBOVE VECERY — probihaji
v ndvaznosti na prednasky pravidelné v klubové spolecenské mistnosti.

V roce 2021 bylo vyhlaseno dne 28. 1. 2021, hlasovani Valného
shromdzdéni CMKA o volbé& orgdnd CMKA per rollam a ukonéeno dne 17.
2.2021.
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Moznosti vyjadfit se k ndvrhu a hlasovat per rollam vyuZilo celkem 100
Elend CMKA,
z ¢ehoz 84 hlast z celkového poctu 100 bylo pro navrzené nové slozeni
organ CMKA. Valné shromdzdéni CMKA svym rozhodnutim per
rollam zvolilo do funkci organ CMKA, s G¢innosti ke dni 25. 2. 2021,
tyto ¢leny CMKA:

P. ThDr. ICLIc. Jifiho Koni¢ka do funkce Prezidenta CMKA

ThDr. PhDr. Radka Mezulénika do funkce Viceprezidenta CMKA

P. Thlic. Jana Larische, Th.D. do funkce ¢lena Prezidia CMKA

P. Thlic. M.J. Norberta Hnatka do funkce ¢lena Prezidia CMKA

P. PhDr. Petra Prinze do funkce ¢lena Prezidia CMKA

P. Thlic. Ing. Jifiho Janalika do funkce ¢lena Revizni komise CMKA
P. Mgr. Ing. Jindficha Pefinu do funkce ¢lena Revizni komise CMKA
Mgr. Ing. Jana Dolaka do funkce ¢lena Revizni komise CMKA

P. prof. Ladislava Tichého, Th.D. do funkce ¢lena Smirciho sboru CMKA
Magr. Jana Procka do funkce ¢lena Smiréiho sboru CMKA

JUDr. Tomase Tyla Ph.D. do funkce ¢lena Smirc¢iho sboru CMKA

20. listopadu 2021 uskute¢nilo fadné valné shromazdéni CMKA po zlep-
%eni pandemické situace a ukonéeni omezeni. Valné shromazdéni pro-
béhlo dle navrieného programu a v souladu navrzenym programem
schvalilo vyro¢ni zpravu prezidenta o ¢innosti CMKA za rok 2020, pro-
gram ¢innosti na rok 2021, zpravu o hospodareni za rok 2020, navrh roz-
poctu na rok 2021 a zpravu revizni komise CMKA za rok 2020.

CINNOST A AKTIVITY CMKA V ROCE 2021

Rok 2021 byl ovlivnén pandemii a s tim souvisejicimi opatfenimi a nou-
zovym stavem, které zcela ochromily veskery spolecensky Zivot a také
mély dopad na ¢innost CMKA. V obdobi uvolnéni opatieni byly pfipra-
vovany a realizovany tyto akce:

1) KONFERENCE — A. C. STOJAN — CHARITNI SLUZBA - POCATKY CHARIT-
NIHO DILA NA MORAVE V PRVN{ POLOVINE 20. STOLETT, ktera prob&hla
on-line konferenci - stfeda 26. kvétna 2021

Program: 11:00 — 11:45 Doc. PhDr. litka Jonovd, Th.D. - A. C. Stojan a
jeho pfinos pro dobrocinné aktivity cirkve 11:45 — 12:30 PhDr. Martin
Kucera - Charita na Moravé mezi svétovymi valkami (A. C. Stojan, L. A.
Bldha, J. Stavél). 12:30 — 13:30 Pfestavka 13:30 — 14:15 P. Jan Larisch
Th.D. - Zajimavé osobnosti charitni historie - P. Rudolf Nejezchleba, Bis-
kup Josef Martin Nathan — méstecko milosrdenstvi. 14.15 —15:00 ThLic.
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Jakub Dolezel, Th.D. - Pocatky Charity ve zdravém rozpéti mezi praxi a
teorii. 15:00 — 15:20 diskuse a zavér Konference se kond v ramci oslav: -
100. vyro¢i vzniku Charity na Moravé - 30. vyro¢i obnovy Charity Olo-
mouc - 100. vyro¢i nastupu A. C. Stojana na arcibiskupsky stolec - 1100.
vyroci od smrti sv. Ludmily (patronky charitniho dila)

2) XX. AKADEMICKE DNY CMKA -, A. C. STOJAN VE VSESTRANNE

SLUZBE CIRKVI ANARODU

Akademické dny CMKA byly pldnované na 10.-11. 12. 2021 k vyroci 100
let jmenovani A. C. Stojana arcibiskupem olomouckym. Vprogramu aka-
demickych dni CMKA s ohledem na vyvoj pandemické situace je plano-
vana konference v on-line formé a studijni program Mobilni univerzity
— studijni zéjezd do Olomouce. Na prvni den akademickych dnd 10.12.
2021 je pldnovana konference. S tématy referdt:

A. C. STOJAN — OSOBNOST A ZIVOT V PASTORACI A SPOLECENSKE AN-
GAZOVANOSTI

Thlic. Jan Larisch, cirkevni historik.

UNIONISTICKE KONGRESY A VELEHRADSKE DILO A. C. STOJANA

PhDr. Petr PRINZ, vedouci Cyrilometodéjského institutu

A.C.STOJAN- CTIHODNY SLUZEBNIK BOZl -PROCES BLAHORECEN(

Magr. ICLic. Jifi Zamecnik, soudce IS OLOMOUC

Druhy den akademickych dn@ -11. 12. je planovén studijni vyjezd a po-
byt mobilni univerzity v Olomouci s planovanym programem: 9:00 —ka-
tedréla sv. Vaclava — promluva — A. C. Stojan ve viestranné sluzbé a dia-
logu cirkvi a statu P. ThDr. ICLIc. Jifi Koni¢ek, 11.00 — arcibiskupska kurie
— prednéska Cirkev jako spolecenstvi - J. Mikulasek, Ph.D., 14:00 —arci-
biskupsky paldc — pozdrav a prednaska arcibiskupa olomouckého Mons.
Jana Graubnera — prohlidka paldce, sil CMKA — pozdrav a zakoncenf
akademickych dnt - ThDr. PhDr. R. Mezuldnik. Pfispévky budou edito-
vany v ¢asopise CMKA - DIALOG EVROPA XXI.

3)KURZ CMKA TEOLOGIE V PRAKTICKEM ZIVOTE KRESTANA AKADEMIC-
KEHO ROKU 2020/2021

Cyrilometodéjska krestanska akademie rozsifuje svoji ¢innost o pravi-
delné vzdélavani z teologie a teologickych obord v ramci vzdélavaciho
programu kurz teologie v praktickém Zivoté. kurz rozviji vzdélavani v
nauce viry a uceni cirkve a je zaméfen na poznavani teologie a jejich
obort ve vztahu k aktudinim tématim a vyuZiti v praktickém kiestan-
ském Zivoté. Kurz bude probihat prezen¢né a soucasné bude mozné
Ucastnit se distancni formou.
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TEMATA KURZU TEOLOGIE VPRAKTICKEM ZIVOTE - ZIMN{ SEMESTR

2021/2022

I.  TEMA: MORALN{ TEOLOGIE- BIOETIKA - AKTUALN{ BIOETICKA TE-
MATA - Mgr. JAN POLAK, Th.D.

I.—1I. UVOD DO BIOETIKY. OBECNA BIOETIKA -Co je to bioetika? Prehis-

torie. Zrozeni bioetiky. Jaky ,¢lovék” pro bioetiku? Jaka ,etika“ pro bio-

etiku?

11l = 1V. ZACATEK LIDSKEHO ZIVOTA - Fyziologie oplodnéni a embryoge-

neze. Kdo nebo co je lidské embryo? Metody regulace poceti. Umély po-

trat. Asistovana reprodukce.

V. VYZVY MODERNI MEDICINY - Transplantologie. Kmenové buriky a re-

generativni medicina. Genetické biotechnologie.

VI. = VII. NEZABIJES! - Zmrzaeni. Sebevrazda. Vrazda. Trest smrti. Legi-

timni obrana.

VIIl. KONEC LIDSKEHO ZIVOTA - Smrt a umirani. Dystandzie. Stanoveni

smrti. Eutandzie. Jak by méli dnes lidé umirat?

Cyklus prednasek pfindsi hlubsi poznani teologického oboru bioetiky a

pfispiva k spolecenskému rozhledu a duchovnimu postoji k aktualnim

tématlm a k inspiraci v soucasné evangelizaci a dialogu.

1. TémaKURZ: UVOD DO NAUKY VIRYAKRESTANSKEHO UCEN!

Cyklus prednasek pfispiva v celoZivotnim vzdélavéani v kiestanském uceni
anauce viry, k spolecenskému rozhledu, k duchovnimu rozvoji a k inspiraci
v souCasné evangelizaci a dialogu. Pfednasi Thlic. Josef Mikulasek, Ph.D.
Kurz probéhl béhem 6 setkani v zimnim semestru Akademického roku
2021/2022

I. VIRA A ,VEDA VIRY (TEOLOGIE). TEOLOGIE A SVATOST.

Fenomén ,vira“. Lidskd schopnost ,dGvéry” a ndbozenska vira. Jakym
zplisobem muizZeme mluvit o ,védé viry”, teologii? Teologie jako teor-
etika Zivota.

I1. JEZIS KRISTUS V PROMENACH CASU

Jakym zpUsobem byl JeZi§ vniman v jednotlivych etapach déjin kiestan-
stvi? Vztah mezi ikonografii Krista a virou v JeZiSe jako Spasitele napfi¢
staletimi.

I1l. CIRKEV V DEJINACH

,Nasleduj mé!”“, zni vyzva Jezise ke svym ucednikim: jakymi zpUsoby cir-
kev chapala své poslani napfic¢ déjinami?

IV. CLOVEK A SLAVENT: LITURGIE JAKO ,PRAMEN A VRCHOL" ZIVOTA
Jakym zplsobem nds liturgie obnovuje? Co to znamend ,slavit” v kies-
tanstvi?

V. EXHORTACE PAPEZE FRANTISKA ,,CHRITUS VIVIT“
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Predstaveni postsynodalni exhortace Christus vivit.

VI. VYKLAD KLICOVYCH PASAZI EXHORTACE ,,CHRISTUS VIVIT*
Styl/forma dokumentu a jeho adresati. Naslouchani Bohu a rozvijeni Zi-
votniho povolani. Povolani ke svatosti celého Boziho lidu.

4)KURZ -, MOBILNI UNIVERZITA“CYRILOMETODEISKE KRESTANSKE AKA-
DEMIE

Vramci hledani novych pfistupnych a populdmich forem vzdélavani
CMKA iniciovala jedinecny projekt vzdéldvani prostrednictvim cestovani.
Program Mobilni univerzita CMKA obsahuje studijni cesty, jednodenni
vylety, seminare, pfednasky a komentované prohlidky se zamérenim na
kiestanskou nauku, déjiny uméni a kultury, zemi a jeji obyvatele. Pred-
nasky probihaji béhem jizdy autobusu. Vyklad na misté. Mse svata. Stu-
dijni materidly.

Cyrilometodéjska kiestanska akademie se vénuje celozivotnimu vzdéla-
vani laik( v poznavani krestanského uceni a nauky cirkve. V rdmci hle-
dani novych pfistupnych a populdrnich forem vzdélavani CMKA iniciuje
jedine¢ny projekt vzdélavani prostrednictvim cestovani.

Nasim mottem je: ,Pokud vite vice, uvidite vice” - protoze pokud vite o
pozadi a podrobnostech Zivota kolem nés, miZete se podivat blize a po-
rozumét vice.

Program Mobilni univerzity CMKA obsahuje studijni cesty, jednodenni
vylety, seminare, pfednasky a komentované prohlidky se zamérenim na
kiestanskou nauku, déjiny uméni a kultury, zemi a jeji obyvatele.
MOBILNI UNIVERZITA nabiz:

vysoce kvalifikovani privodce a prednasejici

Rocné nové, aktudlné vyvijené specializované programy daleko od ma-
sové turistiky.

Osobni soundlezitost — vytvareni novych kontaktd a spolecenstvi.
Pfednasky probihaji béhem jizdy autobusu. Vyklad na misté. Mse svata.
Studijni materialy. Zavére¢ny certifikdt — v pfipadé absolvovani celého
akademického roku. Projekt Mobilni univerzity organizuji kluby krestan-
ské akademie CMKA regionu ,,GANDIA“.

V zimnim semestru 2021/22 probéhly vzdéldvaci kurzy formou autobu-
sovych zajezdl s timto programem:

28.10. — Tetin, Svaty Jan pod Skalou - téma - 1 100. vyro¢i mucednické
smrti sv. Ludmily - zdklady viry na nasem tuzemi - Mgr. Josef Mikulasek,
Ph.D.

17.11. — Velehrad, Staré Mésto, Uherské Hradisté, - téma cyrilometo-
déjska tradice - ThDr. PhDr. Radek Mezulanik, Ph.D.,
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11. 12. —Olomouc — katedrala, Arcibiskupsky palac, seminaf, Svaty Ko-
pecek —téma cirkev jako spolecenstvi - P. ThDr. ICLIc. Jifi Konicek,
4.1.—Filipov—poutni misto —téma - svati a svétice v nasi historii

- ThDr. PhDr. Radek Mezulanik, Ph.D., Viceprezident CMKA

"Sveét je kniha a ti, ktefi necestuji, prectou jen jednu stranku." — fikal sv.
Augustin. Zemé je pIna nekonecnych zazitkd, zazrakd a jedineénych pfi-
leZitosti.

Zveme Vas tedy k jejimu pozndvani a dalsimu osobnimu rozvoji ve vife
za organizatory projektu ThDr. PhDr. Radek Mezulanik, Ph.D.

5)PANELOVA DISKUZE — KRIZE KLIMATU — KRIZE SPOLECNOSTI —
1.12.2021 Olomouc

Organizétofi: VKH Olomouc, RP CMKA Olomouc.

Panelové diskuze KRIZE KLIMATU — KRIZE POLITIKY pfiblizila velmi vy-
znamnou problematiku klimatické situace a politického feSeni v soucas-
ném svété. Ucastnici panelové diskuze:

RNDr. Radim Tolasz,Ph.D. (Cesky hydrometeoroligicky Ustav ,Praha),
Megr. Alexander A&,Ph.D. (Ustav vyzkumu globéini zmény AV CR, Brno),
Megr. Jan Horacek, Ph.D. (Ustav fyziky plazmatu AVCR, Praha,

Ondfej Tomasek (TOP tym, pfedseda sekce pro Zivotni prostiedi).

5)Publikaéni &innost — pfiprava a vydani ¢asopisu Dialog Evropa XXI./1-
4/2021. V rdmci projektu Mobilni univerzita je planovana névstéva mist
spojenych s pasobenim adilem sv. Cyrila a Metodéje — Velehrad, Nitra,
Olomouc.

6) KURZ CMKA TEOLOGIE V PRAKTICKEM ZIVOTE KRESTANA AKADEMIC-
KEHO ROKU 2021/22

Pfi prilezitosti 1150. vyro¢i jmenovani sv. Metodéje arcibiskupem mo-
ravsko-panonskym Cyrilometodéjska kfestanska akademie v ramci
kurzu Teologie v praktickém Zivoté kiestana a k poznani staroslovén-
stiny a Hlaholského misélu k slaveni staroslovénské liturgie pfipravila
mimoradny cyklus prednasek na téma:

Rok 2022 je také ovlivnén pandemii a s tim souvisejicimi opatfenimi a
nouzovym stavem, které také mély dopad na ¢innost CMKA. V obdobi
uvolnéni opatfeni jsou pfipravovény, realizovény a pldnovény tyto akce:

1) KONFERENCE - A. C. STOJAN — ARCIBISKUP A SENATOR VE SLUZBE A DI-
ALOGU CIRKVE ASTATU. Z iniciativy Cyrilometodé&jské kiestanské akade-
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mie a na zékladé predchoziho jednani's pani senatorkou RNDr. Jitkou Se-
itlovou a arcibiskupem olomouckym Mons. Janem Graubnerem pfipra-
vila CMKA k pfipomince a ucténi osobnosti a dila A.C.Stojana konferenci
v Senétu Parlamentu CR v Praze.

A. C. Stojan se stal vyznamnou osobnosti, jeZ svou mimoradnou angazo-
vanosti v mnoha oblastech spole¢enského Zivota zvlasté v socialni a cha-
ritni péce zasadnim zpUsobem pfispél k dialogu a spolupréci cirkve a
statu k pokojnému  souZiti viech obcanti rizného vyznani a presvédceni
a utvareni spolecenského dobra.

NAZEV: A. C. STOJAN — ARCIBISKUP A SENATOR VE SLUZBE A DIALOGU
CIRKVE A STATU.

TERMIN: 15.3.2022, MISTO: SENAT PCR

Prednésejici: UVODNI SLOVO MISTOPREDSEDKYNE SENATU PCR -
RNDr. Jitka Seitlova

- SLOVO ARCIBISKUPA PRAZSKEHO - Mons. ThLic. Dominik kardind!

Duka, OP

—SLOVO ARCIBISKUPA OLOMOUCKEHO - Mons. Jan Graubner, pfed-

seda CBK

—A. C. STOJAN —ZIVOT A DILO V CSR - doc. Jaroslav Sebek, Ph.D.

— POLITICKE POMERY CIRKVI PRI VZNIKU CSR — PhDr. Michal Pehr, Ph.D.

—VZTAHY CSR A SVATY STOLEC A MODUS VIVENDI - ThDr. ICLic. Jiti Ko-

nicek, Th.D.

2)XXI. AKADEMICKE DNY CMKA — KONFERENCE NA TEMA: G. MENDEL VE
SLUZBE VEDY A VIRY — CMKA ve spolupraci s augustinianskym opat-
stvim v Brné a Brnénské biskupstvi. Termin — listopad 2022, Misto
Brno.

3)KURZ CMKA TEOLOGIE V PRAKTICKEM ZIVOTE KRESTANA AKADEMIC-
KEHO ROKU 2021/22

Cyrilometodéjska krestanska akademie rozsifuje svoji ¢innost o pravi-
delné vzdélavani z teologie a teologickych obord v ramci vzdélavaciho
programu kurz teologie v praktickém Zivoté. kurz rozviji vzdélavani v
nauce viry a uceni cirkve a je zaméfen na poznavani teologie a jejich
oborl ve vztahu k aktualnim tématim a vyuziti v praktickém krestan-
ském Zivoté. Kurz bude probihat prezenéné a soucasné bude mozné
Ucastnit se distan¢ni formou.
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KURZ TEOLOGIE V PRAKTICKEM ZIVOTE KRESTANAplanované v zimnim
semestru 2022

KRESTANSKY KLUB OLOMOUC - témata: Liturgie, cirkevni pravo,
KRESTANSKY KLUB BRNO téma: kFestanska filozofie, biblistika,
KRESTANSKY KLUB OSTRAVA — téma: cirkevni d&jiny, nauka viry
KRESTANSKY KLUB OPAVA —téma: nauka viry, sakralni umén, liturgika

4)KURZ — ,MOBILNI UNIVERZITA“CYRILOMETODEISKE KRESTANSKE AKA-
DEMIE

Cyrilometodéjskd krestanskd akademie se vénuje celoZivotnimu vzdél a-
vani laikG v poznavéni kfestanského uceni a nauky cirkve. V rdamci hle-
dani novych pfistupnych a popularnich forem vzdélavani CMKA iniciuje
jedinecny projekt vzdélavani prostrednictvim cestovani.

Program Mobilni univerzity CMKA obsahuje studijni cesty, jednodenni
vylety, seminare, prednasky a komentované prohlidky se zamérenim na
krestanskou nauku, déjiny uméni a kultury, zemi a jeji obyvatele.
MOBILNI UNIVERZITA nabizi: vysoce kvalifikovani priivodci a prednase-
jici Ro¢né nové, aktualné vyvijené specializované programy daleko od
masové turistiky Osobni soundlezZitost - vytvareni novych kontaktt a spo-
leCenstvi. Prednasky probihaji béhem jizdy autobusu. Vyklad na misté.
Mse svata. Studijni materialy. Zavérecny certifikat - v pfipadé absolvo-
vani celého akademického roku.

KURZ MOBILNI UNIVERZITA V zimnim semestru 2022 je pldnovéno roz-
&iteni vzdélavaci projektu MOBLINI UNIVERZITY, pofadané kiestanskym
klubem Region GANDIA v dal$ich moravskych diecézich vOlomouci a
Ostravé.

5) SEMINARE A LITURGICKE SETKAVAN(K POZNANI A SDILENI CYRILOME-
TODEISKE TRADICE. Pfipravuje CYRILOMETODEISKY INSTITUT CMKA ve
spolupraci s Arcibiskupskym knézskym seminafem. Termin — zimni se-
mestr 2022

7) Pozndvan( a sdllen( pfi putovanf evropskymi kulturnimi stezkami —
Rimska stezka — Litva aZ Rim, Cyrilometodéjské stezka - Velehrad —Rim.
Kulturni a naukové sdileni kfestanskych hodnot. Spoluprace s CMKA v
oblasti naukové ¢asti.

8) Publikaéni ¢innost — pfiprava a vydani ¢asopis Dialog Evropa XXI./1-
4/2021 témata z porfadanych akci. Spoluprace a podpora na vydani pu-
blikace Jan Larisch - P. Alois Sebela knéz mnoha funkcf a roli, ¢estny ka-
novnik a mucednik v edici osobnosti ostravsko-opavské diecéze.
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ANOTACE ARECENZE PUBLIKACT

KDE JE BUH V DOBE KORONAVIRU?
John C. Lennox Autor:John C.Lennox

Vydala: Brnénska tiskova misie 2020
ISBN: 9788090741584

KDE JE

B U H Doba koronavirova takto néktefi ozna-
Cuji mimoradnou situaci, ve které dnes

V DOBE Zijeme. Nase dfivejsi jistoty vzaly zasvé,

a to bez ohledu na nas svétonazor i
KORONAVIRU viru. Koronavirova pandemie a jeji dd-
sledky nas uvadéji do rozpakud a znepo-
2 kojeni. Jak o tom viem premyslet, jak se
- s tim v8im vyrovnat? V této strucné,

svym obsahem ale velmi Gderné knize,
autor John Lennox, profesor matematiky na univerzité v Oxfordu, pre-
zkoumavé soucasnou krizi ve svétle riznych svétonazord a ukazuje, jak
nam v ni kiestané po celém svété pomahaji najit nejen hlubsi smysl|, ale
také spolehlivou a pevnou nadéji, které se lze pridrzet.

John Lennox, profesor na univerzité v Oxfordu, prezkoumava soucasnou
krizi ve svétle rliznych svétonazorl a mluvi o své zkusenosti krestana,
diky které proziva pokoj, oporu a nadéji.

Cinskd chiipka, neboli nemoc Kovid 19, oviddla celou nasi planetu a za-
sdhla prakticky do kazZdého oboru lidského Zivota. V soucasné dobé sice
pandemie ustupuje, ale jsou zde oprdvnéné hlasy, Ze mohou prijit jesté
dalsiviny. Jak na tuto situaci pohliZet z kiestanského pohledu? Je mnoho
uhlu pohledu, jak na tuto situaci pohlizet o¢ima viry. Na tomto misté
zminime jen nékteré...

Dbejme na rady lékafl. Z praktického hlediska je moudré dbét na to, co
nam radi |ékafi. Problém ale samoziejmé mlzZe nastat ve chvili, kdy si
tyto rady protife¢i nebo jsou zmatené, s ¢imz se také setkavame... Ale je
nasi odpovédnosti, dodrZovat zakladni hygienicka a epidemiologicka
opatreni. Informaci na toto téma je dostatek...

Se svolenim zpracovano podle knihy:Prof. John Lennox, Kde je Bih v
dobé koronaviru? , kterou vydala BTM.cz. Redakéné upraveno
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